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I. ASI COMENZO ESTE TRAYECTO: CONSIDERACIONES PRELIMINARES

Ilustracién 1.1.: El pie de foto original decfa: “Un camino por recorrer. La violencia es ya
un rostro cotidiano. En la imagen, una nifia camina a través de un cateo preventivo en un
pasaje del proyecto Santa Teresa, en San Martin”. La Prensa Grafica (El Salvador), 5 de ma-
yo de 2006. Foto de Oscar Leiva.

1.1. Posicion personal frente al objeto de estudio

Soyapango es uno de los 14 municipios que componen el AMSS. Hasta 2002, se calculaba
que en tenfa 288.368 habitantes (un poco mas del 14% de la poblaciéon del AMSS). Su creci-
miento depredatorio y desordenado fue producto del creciente flujo de trabajadores urbanos
que migraban desde el interior del pafs para procurarse un estilo de vida menos sometido a
las carencias del campo. Eso le ha valido, con el tiempo, ser el segundo municipio del AMSS
mas densamente poblado: en el viven 9.703 personas por Km? Hoy en dia, Soyapango es
considerado un municipio dormitorio: despierta viendo que sus jefes de familia viajan a otros
municipios a trabajar y, al final de la jornada, descansa en compania de los grupos familiares
“reunidos” de nuevo, reiniciando continuamente el drama de un moderno Sisifo. Yo creci en

este municipio. De los 3 a los 18 afios vivi en una colonia creada para ese tipo de ciudadanos:



una gran proporcion de mujeres solas! con un ingreso menor a los US$50 mensuales y con
muy familias grandes. En esa época me atemorizaba la presencia de grupos pequefios de ni-
flos y jovenes de mi edad que se juntaban para desarrollar lo que ahora interpreto como for-
mas de gestiéon de su posicion en la vida cotidiana, frente a ellos mismos y frente a los demas.
Estos jovenes se peinaban a lo “punk” —o no se peinaban—, deambulaban por las calles to-
do el dia, no respetaban el toque de queda, escuchaban musica rock y se tatuaban el cuerpo
con los nombres de sus grupos musicales favoritos o de sus enamoradas.

A partir de 1994, cuando las deportaciones de salvadorefios radicados en EEUU se incre-
mentaron, estos jovenes refuncionalizaron rapidamente los esquemas organizativos que les
ensefnaron los miembros de pandillas juveniles o gangs latinas en Nueva York, Chicago y Los
Angeles. En poco tiempo, se convirtieron en lo que ahora se conoce como maras. Practica-
mente desde entonces me inquieta pensar que hay algo mas que malas intenciones o degene-
raciéon en este tipo de formas de estar en el mundo en donde la violencia esta incorporada
profundamente. Como ésta, pienso que se establecen otro tipo de relaciones con los demas
que, de maneras menos visibles o dramaticas, se valen de la violencia como un recurso para
alcanzar grados de relativo ordenamiento social. Pienso que la violencia ha desarrollado tan-
tas y tan variadas formas de expresion, que dificilmente puede ser ubicada al margen de los
mecanismos que utilizamos para darle sentido a todo lo que nos rodea. Pienso —y también
recuerdo— que mis hermanos, mis vecinos y mis contemporaneos nos moviamos entre es-
cenarios que podrian parecer extremos: soldados cateando casas, reclutando hombres en los
autobuses del transporte colectivo, muertos en el camino (como mas adelante recordara uno
de mis entrevistados, “wuertos, muertos, nmuertos...”)?, los sonidos de la guerra (la detonacion de
diferentes tipos de armas de fuego, las bombas a diferentes distancias de mi casa, las botas
militares en las aceras de cemento y en las calles de polvo...). De hecho, por esta situacién
personal frente al objeto es que me llamé tanto la fotografia de Oscar Leiva que recojo en la
Ilustracion 1.1: cuan poco puede cambiar la vida después de tanto tiempo... y cuan diferente

puede ser al mismo tiempo...

1 Segun la Encuesta de Hogares y Propdsitos Multiples de 2002, el 43% de los hogares del municipio es conducido por mujeres solas.
2 Ver 5.6.2. De la que nos salvamos: memorias del conflicto armado.



Este documento es producto de una investigaciéon que exploré en diferentes planos tedrico-
conceptuales, metodoldgicos y reflexivos, estas y otras de las premisas que acabo de repasar.
Ninguna de ellas qued6 intacta después del trayecto que, en poco mas de dos afios, cambio
radicalmente mi manera de ver el fenémeno. Me permito, pues, iniciar este estudio con una
introduccién escrita en primera persona por varios motivos: el primero y mas importante,
porque creo justo hacer lo mas patente posible que pertenezco a una generacion de salvado-
refios que hicieron suyo, durante mucho tiempo, un modo de vida que privilegiaba un sin fin
de estrategias para lidiar con la violencia de la guerra, de la delincuencia, del hogar, del jue-
go... Formo parte de esa gran cantidad de personas que, en mas de una ocasion, se sorpren-
di6 de despertar un dia sin que hubiera ya una guerra civil en las calles. Este trabajo ha en-
frentado, en mayor o menor medida, esas viejas marcas en la memoria que muy probable-
mente estan a la base de mi interés académico por la violencia.

En segundo lugar, porque una buena parte de mi responsabilidad en este trayecto se concen-
tré en redistribuir el mapa de esas vivencias que eran, al mismo tiempo, un mapa traslicido
que me colgaba como lentes para ver mejor. Serfa pretensioso decir que, en este punto, €sos
mapas han sido domefados por obra de la iluminacién cientifica. Lo mejor que puedo decir
de ellos es que siguen ahi y que ahora se han convertido en un airado interlocutor, caprichoso
y tal vez con algo de sentimiento de culpa, cuando antes quiza eran como uno de esos ancia-
nos de la familia que siempre que dicen algo —lo que sea—, lo dicen para que #o pueda ser ig-
norado. No lo sé: antes no era del todo conciente que llevaba dentro de mi a quien hoy descri-
bo como un arquetipico viejo sabio. La tercera razén que me mueve a revelar con esta prosa
mi relacién con el tema que nos ocupa, es que en verdad nunca estuve solo en este trayecto y
me parece de muy mal gusto agradecer a todas las personas que colaboraron a crear este do-
cumento desde un discurso impersonal que, valga la aclaracién, tampoco desdefio. Estas pa-
ginas son fruto de diferentes momentos de interlocucion directa o indirecta con personas
concretas que estuvieron involucradas con la confecciéon de mi posicion reflexiva ante la vio-
lencia. Si tuviera que resumir estas tres razones en una sola, tendria que decir que no puedo

escribir de otra manera algo que forma parte de mi vida. Porque escribir y reflexionar sobre
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este fenémeno, en este preciso momento, es reelaborar un discurso que me describe a mi
mismo.

Habiendo hecho esta confesion, me tengo que centrar de nuevo en lo que interesa por ahora.
Tengo que decir, entonces, que la investigacion que esta a la base de este documento persigue
estudiar el sentido que adquiere la violencia en la estructuraciéon de las relaciones interperso-
nales que se producen en una comunidad pobre urbana del AMSS: El Casco, en el municipio
de Cuscatancingo. Como tal, este trabajo comenzdé siendo un deslucido pre-proyecto que me
orillaba al estudio de las formas de organizacién ciudadana para el manejo de conflictos. Pero
me vi de repente tan envuelto en la necesidad de imaginarme a mi mismo metido en dicho
asunto, que rapidamente perdi el interés por esa faceta particular de la vida en comunidad.
Entre agosto y diciembre de 2003 concentré mis esfuerzos en visualizarme indagando a pro-
fundidad la forma en que las personas organizan su vida cotidiana para procurar o deteriorar
el ideal de una convivencia pacifica. Obviamente no lo consegui, pero el tema me llevé poco
a poco a pensar que tal vez la cura de mi desanimo estaba en el estudio de ese otro fenémeno
sin el cual no podemos en verdad establecer cuando estamos frente a un conflicto... y cémo
proceder a resolverlo. Y ahi naci6 la vaga idea de que, detras de cada practica desarrollada por
un sujeto en un contexto determinado, hay una manera de concebir e incorporar a la violen-
cia como forma de vida.

Las dltimas semanas de diciembre de 2003 hicieron lo suyo y cuando menos lo esperé, ya es-
taba haciendo los primeros rastreos de informacion relacionada con el concepto y con el fe-
némeno en El Salvador. La investigaciéon comenzé a dar de si luego de mi primera incursion
en la zona de El Casco, en el municipio de Cuscatancingo de mi pafs, cuando me di cuenta de
que mis conceptos y autores no me sirvieron para ver zada en la comunidad. Al enfrentarme
por primera vez a un posible escenario en el cual aplicar lo que entonces eran ideas generales
sobre el fenémeno de la violencia, senti la necesidad de reformular muchos de mis supuestos
de investigacion. Los primeros dos dias de visitas y platicas exploratorias me hicieron sentir
desarmado en un ambiente donde las personas se movian a sus anchas y los conceptos se
congelaban en el disco duro de mi computadora. Y de varias noches de desvelo surgi6 la ne-

cesidad de explorar a la violencia no como un hecho que, en su ocurrencia concreta, afectaba
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el sistema de relaciones sociales de un grupo, sino como un recurso del que echamos mano
para estructurar —ya no “afectar”— dicho sistema de relaciones.

Por esa misma razoén es que he querido desviar la atencién de aquellas manifestaciones mas
aparatosas de la violencia que suelen llamar la atencién de los medios informativos y de no
pocas investigaciones también. A mi juicio, esta manera de pensar en la violencia conlleva el
riesgo de concebir el fenémeno como una enfermedad social que corrompe a la humanidad.
Nada mas lejos de lo que se sostiene en estas paginas y que desarrollaré convenientemente —
y en un tono mas impersonal y académico— mas adelante. Desde la perspectiva que adopté,
me incliné al estudio de la violencia en tanto que opera, junto con otros fenémenos, como un
factor de estructuracion social. Asumi la posibilidad de estudiarla como un fenémeno que se
desarrolla en el orden de lo que Maria Teresa Uribe (2001) lama wmbrales de tolerancia produci-
dos por una apropiaciéon subjetiva de condiciones sociales y culturales co-originarias.? Esto
me supuso el reto de observar el comportamiento cotidiano de los habitantes de El Casco y
escudrifar en el discurso sobre su vida esas tolerancias dificiles de observar pero que, en su
sutileza, demuestran que son imprescindibles para mantenerse dentro de un cierto orden
simbolico imperante. Como lo sostengo mas adelante, la apropiaciéon que el sujeto hace de la
violencia en el plano subjetivo influye —no por ello al margen de las condiciones especificas
de cada sujeto y de su contexto particular— al momento de definir cual es el lugar que ocupa
en el mundo (frente a si mismo y frente a los demas), como se relaciona en su circulo familiar
y comunitario, como asume y reconstruye su historia, y como se visualiza a si mismo en el
plano nacional, local y global. En suma, la pregunta que esta a la base de esta investigacion es:
cQué papel adguiere la violencia en la estructuracion de las relaciones sociales que se establecen dentro de la
zona de EI/ Casco, en Cuscatancingo, San Salvador, El Salvador?

Esta pregunta no restringié mi proceso de investigacion. Sobre todo porque, cuando se hizo
necesario, atend{ desde la plataforma tedrico-conceptual disefiada para ello todas las referen-
cias que los sujetos estudiados hicieron con respecto a sus relaciones mas alla de la comuni-
dad. También pude trazar interesantes salidas analiticas a las constantes referencias que los

entrevistados hacian sobre sus memorias del pasado y su vision particular del futuro. En cada

3 “Toda sociedad o agrupaciéon humana tiene un umbral dentro de cuyos limites se tolera un cierto nivel de violencia y se convive con ella sin
que esto produzca efectos traumaticos sobre el conjunto, ponga en peligro la estabilidad de un régimen politico o genere algiin proceso de
des-legitimacion del poder institucional”, p. 20. Ver Uribe, Maria Teresa (2001), Nacion, ciudadano y soberano. Medellin: Corporacion Region.
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una de estas aportaciones, la pregunta se expandié desde dentro para dejar claro que el plano
constituido por las relaciones sociales que cualquier sujeto establece no puede verse limitado
por el lugar de habitaciéon o de origen. A ello se debe que, en el disefio metodolégico y si-
guiendo la acertada recomendacién de mi directora, Rossana Reguillo, incorporara un capitu-
lo destinado a exponer una lectura no historiografica de la violencia en El Salvador. También
a cllo se debe que adaptara las categorias de recoleccion y analisis a esta vision sobre las rela-
ciones sociales. El objeto de estudio de esta investigacion es la violencia, entendida como un
recurso socialmente estructurado y subjetivamente modelado que determina nuestra forma
de relacionarnos con los demds. Asumo que la violencia se manifiesta en tres dimensiones
fundamentales: (a) como evento concreto en el que se ejerce la fuerza sobre otra persona,
grupo o circunstancia; (b) como ejercicio de dominacion ejercido en el plano de lo simbdlico
o de los procesos de generacion y asignacion de significado; y (c) como sistema de referencias
mediante el cual se organiza la realidad circundante. Desde esta plataforma, que paraddjica-

mente fue construyéndose en muchos momentos, es que inicié el trayecto que aca describo.

1.2. Pertinencia de la investigacion: El Salvador, Colombia y Brasil

Como cualquier trabajo de investigacion, fue necesario explorar una buena cantidad de do-
cumentos para tener una idea de qué posicion ocupa esta opcion de estudio con respecto a
otras tendencias y apuestas de investigacion sobre la violencia. Por esta razén, decidimos ha-
cer un rastreo muy general que diera cuenta de algunas tendencias de investigacion en tres
paises: El Salvador, Brasil y Colombia. La selecciéon de paises fue hecha en conjunto con
Rossana por considerar que son polos centrales de produccion de estudios y reflexion tedrica
sobre el fenémeno. La seleccion de textos dependié en buena medida de la disponibilidad
que tuvimos Rossana y yo para encontrarlos. En todo caso, el objetivo fundamental de esta
revisiébn somera es mostrar que mi interpretaciéon de la violencia como factor de estructura-
cion de relaciones sociales guarda cierta correspondencia con otras interpretaciones que se

estan generando en estos paises, donde el fendmeno se manifiesta de formas muy variadas y
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en niveles muy diferentes pero con una intensidad similar a la que se producen en El Salva-
dor.

El resultado de este ejercicio fue muy alentador. En efecto, existen muchos investigadores
que consideran inadecuado el tratamiento patolégico de la violencia desde una perspectiva
social, y que mas bien se concentran, al igual que yo, en develar la incorporacion sutil que se
hace de la violencia en las formas de vida de los sujetos. Con sus diferencias, estos autores
ofrecen un panorama de relaciones sociales del cual es muy dificil sustraer a la violencia, no
tanto como un hecho que ocurre, sino como un sistema de normas y reglas paralelo a la con-
vivencia pacifica. También me di cuenta que estas interpretaciones del fenémeno comparten
espacios con aquellas que se enfocan mas en una caracteristica particular del fenémeno, rela-
tiva a quienes ejecutan la accidn violenta (es entonces cuando estudiamos la violencia delin-
cuencial, juvenil, policial, entre muchas otras) y quienes la sufren (la violencia de los despla-
zados, contra la mujer, contra los nifios, racial). Encontré muchas y muy importantes aporta-
ciones al estudio de la violencia desde cada uno de estos planos, pero los documentos que
seleccionamos responden mas a esta otra vision del fenémeno que esta a la base de mi inves-
tigacion. Todo ello contribuye a sustentar la pertinencia de mi investigacion en el marco de
los estudios sobre violencia. Una reflexion mas rigurosa sobre la pertinencia de mi investiga-
cion en el marco de la comunicaciéon puede ser consultada en 2.1. El contexto social y su

caracter comunicativo.

1.2.1. El Salvador

La produccién mas importante que se ha hecho sobre el tema de la violencia en El Salvador
se produjo en el marco del conflicto armado que afecté a mi pais desde 1970 hasta 1992.4
Luego, a la par de la transicién hacia la democracia, también se produjo otra transicién en los
estudios sobre el fendmeno que acrecent6 la atencién puesta en las consecuencias de la gue-

rra en diferentes planos de la vida cotidiana, asi como en uno de lo fenémenos cuya capaci-

4 Algunos de esos textos, y que forman parte de la bibliografia complementaria de esta investigacion, son: Armstrong, Robert y Janet Rubin
(1983), £/ salvador, el rostro de la revolucion. San Salvador: UCA Editores. 251 pp.; White, Alastais (1983), £/ Salvador. San Salvador: UCA
Editores. 350 pp.; Browning, David (1975), £/ Salvador, la tierra y el hombre. San Salvador: MINED; Guidos Véjar, Rafael (1980), Ascenso de/
militarismo en El Salvador. San José: EDUCA; Menjivar, Rafael (1980), Acumulacion originaria y desarrollo del capitalismo en El Salvador. San
José: EDUCA; y muchos otros mas.



dad dramatirgica® acapara con justa razén la atencién de muchos estudiosos: las zaras o pan-
dillas juveniles.

En términos generales, a partir de una revision de documentos que dan cuenta del desplaza-
miento que se produjo en El Salvador de un estado de conflicto armado (violencia bélica) a
un estado de cultura de la violencia, identifiqué al menos desde tres perspectivas imperantes en
el estudio de la violencia: a) estudios sociologicos y de psicologia social que trataron el tema
de la violencia desde una perspectiva profundamente marcada por la teorfa marxista; b) me-
diciones estadisticas de instituciones gubernamentales y algunas ONG que aportan una vi-
sion oficial y cuantitativa del fenémeno; y ¢) sondeos de opinién y estimaciones econdémicas
que aportan una aproximacion a lo que serfa “el estado de la opinién publica” sobre el pro-
blema, asi como una perspectiva economicista sobre el mismo. Sin embargo, ninguna de es-
tas vertientes de estudio ha logrado aproximarse al tipo de relaciones que se producen en la
vivencia cotidiana de los sujetos y que los lleva a organizar su contexto inmediato y desarro-
lar diversas formas de estar con la violencia.

Sobre la primera vertiente, es casi obligatorio mencionar la obra del psicélogo social y sacer-
dote jesuita Ignacio Martin-Bar6,° cuya obra fue violentamente truncada cuando efectivos de
las FAES lo asesinaron junto con otros jesuitas en su residencia, en la UCA. El rigor cientifi-
co y las interpretaciones que hizo sobre este fenémeno fueron de mucha importancia para
mi, a la vez que me inspiraron en un plano mas personal a seguir trazando rutas analiticas asi
de comprometidas con el futuro deseado de mi pais. Martin-Baré trabajé desde el plano de la
psicologia social y, particularmente, su enfoque traduce la condicionante ideoldgica de la vio-

lencia como condicionante de “significado”:

5 Reguillo, Rossana (1994), “Accién comunicativa. Notas sobre la identidad/alteridad social”, en Anuario CONEICC de Investigacion de la Comu-
nicacion I. México: CONEICC. p. 83-100. Haciendo una traspolacion de los conceptos habermasianos relativos a los tipos de accion (estratégi-
ca, regulada por normas, dramatlrgica y comunicativa), Reguillo habla de la existencia de identidades de corte estratégico (practicamente co-
rrespondientes a las zonas duras) y de corte dramdtico, que son precisamente las que se estaria produciendo en nuestros dias: “se organizan
en torno a decisiones expresivas que se convierten en referencia de la accion y se trata de hacer aparecer la identidad con toda la fuerza y vi-
sibilidad” posibles (p. 91).

6 Se puede consultar una interesante recopilacion de sus escritos sobre el tema en Martin-Bard, Ignacio (2003), Poder, ideologia y violencia.
Madrid: Trotta, especialmente en pp. 9-62, 65-181.
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“La idea del ‘fondo ideoldgico’ de los actos violentos trata de resaltar el cardcter ‘Significado’ de tales ac-
tos, asi como su estrecha dependencia de ciertas creencias y valores que han adquirido el rango de autén-

ticas convenciones sociales”.”

Martin-Bar6 fue el primer pensador que, desde El Salvador y siguiendo muy de cerca la di-
namica en que se desarrollaban los focos de conflictividad de los 70 y 80, construyé un com-
plejo esquema conceptual que buscaba explicar las causas y consecuencias de la violencia en
cualquier contexto social. Establecié que la violencia debia abordarse desde tres presupuestos
basicos (multiplicidad de formas, caracter histérico y proceso auténomo que se autodinamiza
y multiplica) y cuatro elementos constitutivos (la estructura formal del acto —violencia ins-
trumental y violencia terminal—, la “ecuacion personal” del mismo, el contexto posibilitador
y el fondo ideolégico que la posibilita). Gracias a su obra, en mi pafs hablamos durante mu-
cho tiempo de condiciones estructurales posibilitantes de la violencia. L.os dos polos conceptuales en-
tre los que se movio su obra fueron la violencia bélica y la violencia estructural. La UCA se
mantuvo durante algun tiempo como una representante de primer nivel en cuanto al estudio
de la violencia, sobre todo por este legado que dejé Martin-Baré. De este modo, en 1997 pu-
blicé un nimero monografico de su revista Estudios Centroamericanos (ECA) sobre la vio-
lencia en El Salvador® en el que se hizo el primer esfuerzo por sistematizar y sustentar refle-
xivamente la idea cultura de la violencia que se venia manejando en muchos circulos académicos

del pafs:

“La guerra, dada su naturaleza, cred normas y valores sociales que legitimaron y privilegiaron el uso de
la violencia en las relaciones sociales, exacerbando y universalizando la cultura de la violencia en la que
ahora vivimos inmersos. Pero esta cultura no es una simple berencia de la guerra, sino que es actnaliza-
da por los comportamientos sociales e individuales cotidianos. Asi, la violencia ha llegado a ser aceptada
como forma posible e incluso requerida de comportamiento, convirtiéndose en una cultura, cuya mentali-

dad y valores privilegian la accion violenta”.”

7 Ibidem, p. 39.

8 Estudios Centroamericanos (1997), La cultura de la violencia en El Salvador. La violencia y su magnitud, sus costos y los factores posibilitan-
tes. Numero monografico, 588, Afio LII, octubre.

o Ibidem, p. 942.

16



Este numero monografico de ECA introdujo con mucha fuerza dentro de la opiniéon publica
la discusion sobre los costos de la violencia en El Salvador; una corriente de estudio que, val-
ga el comentario, ha sido impulsada con mucho impetu de parte de organismos internaciona-
les de financiamiento para el desarrollo, pero que no logra profundizar en otros aspectos del
fenémeno que si me interesé investigar en el estudio que nos ocupa por ahora. Un afio des-
pués, en 1998, se publicé Mis alld de la vida loca’’, estudio que ahora es un clasico sobre el fe-
némeno de las waras, y que baso sus resultados en un sondeo de opinién realizado a 1,025
miembros de mas de seis reconocidas pandillas juveniles del AMSS. El texto resultd ser un
interesante acercamiento a la visiéon colectiva de estos grupos de jévenes y a sus formas de
operacion basicas, pero adolecia de una base sociolégica muy pobre. De hecho, muchas de
las conclusiones mas importantes de los autores se centraban en recomendaciones sobre el
tipo de intervenciones que se debifan hacer para controlar y promover la reincorporacion de
los mareros a la vida civil y productiva. Pocos meses después, ese mismo ano, el PNUD publi-
c6 la compilacion de textos Violencia en una sociedad en transicion'’, en la que varios académicos
e investigadores de El Salvador y de varias partes del mundo (Inglaterra, EEUU, Israel y va-
rios paises de Latinoamérica) aportaban sus reflexiones en torno a aspectos muy concretos
del fenémeno de la violencia: delincuencia, maltrato intrafamiliar, pandillas, situaciones de
riesgo. También se incluyen en este texto algunas reflexiones sobre la relacion entre poder y
violencia, se retoman los estudios de costos y factores posibilitantes del fenémeno en El Sal-
vador y se incluye la perspectiva psicoldgica y juridica del mismo.

La toénica de publicaciones cambia hasta la primera década de 2000, sobre todo con la publi-
cacion del texto Conviviendo en la orilla'?> que no solo innovo al incorporar estudiantes de un
programa de formacién de investigadores auspiciado por FLACSO de El Salvador, sino que
constituyo el primer estudio de caso riguroso en el que se exploraba la relacién entre violen-
cia y exclusion social en comunidades pobres urbanas, en el entendido de que “la convivencia

en estas ‘comunidades de la orilla’, llamadas marginales y algunas catalogadas como ilegales,

Cruz, José Miguel y Nelson Portillo (1998), Mds alld de la vida loca. Solidaridad y violencia en las pandillas del gran San Salvador. San Salva-
dor: UCA Editores. 257 pp.

11 PNUD (1998), Violencia en una sociedad en transicion. San Salvador: PNUD. 195 pp. )

12 savenije, Wim y Khatarine Andrade-Eekhoff (2003), Conviviendo en la orilla: exclusion social y violencia en el Area Metropolitana de San Sal-
vador. San Salvador: FLACSO. 349 p.
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refleja no sélo su ubicacion territorial sino también el espacio que ocupan en la sociedad”.!?
A pesar de la intencién de los autores por profundizar en formas de convivencia y violencia,
el estudio tiende a dar mas peso a los datos duros que permiten objetivar, en su maxima ex-
presion, los fenémenos sociales relacionados con la violencia. Con esto, proporciona legiti-
midad y validez cientifica al analisis de la violencia, pero el texto cae en relaciones causa-
efecto esencialmente inspiradas en este tipo de constataciones cuantitativas “duras™ “La de-
sigual distribucién de recursos y oportunidades econémicas, sociales y politicos en una socie-
dad puede implicar una desigual distribucién de violencia, dentro de lo cual los con menos
recursos y oportunidades compartiran una proporcion mayoritaria de la violencia”. 14

El trabajo coordinado por Andrade-Eekhoff y Savenije también innové en cuanto al método
utilizado. Combiné una recopilaciéon bibliografica (estudios sobre el tema, estudios sobre
comunidades, documentacién sobre las mismas); entre 15 y 20 entrevistas a profundidad
aplicadas a lideres, directivos y otro tipo de agentes externos que pudieran tener alguna rela-
cion con la vida cotidiana de las comunidades; 283 encuestas aplicadas de acuerdo a criterios
estadisticos de representatividad; y la realizaciéon de un grupo focal (también llamado zaller de
retroalimentacion) en el que grupos separados de mujeres adultas, hombres adultos y jovenes
fueron cuestionados sobre diferentes aspectos de la vida comunitaria relacionados con la vio-
lencia. Desgraciadamente, una de las principales deficiencias de este estudio radica precisa-
mente en la base conceptual que adoptd para su realizacién: asume la violencia y la agresion
como sinénimos, entendiéndola como todo tipo de conducta, tanto fisica como verbal, ejecu-
tada por un actor con la intencién de danar a alguien.!

La producciéon sobre violencia sigue y, por supuesto, hay otros estudios que no he cubierto
en estas paginas. Ello se debe a que se enfocan demasiado en el estudio de condiciones espe-
cificas de ocurrencia del mismo, en contextos muy especificos y con aparatos tedrico-
conceptuales mas bien pobres o porque han abordado el caso de El Salvador desde otros pai-

ses.!® Me he concentrado en estos trabajos —expuestos, a diferencia de los demas apartados

13 Ibidem, p. 3.

14 Ibid,, p. 5.

15 Ibid., ver especialmente pp. 20-26.

16 Entre ellos: Pirker, Kristina (2004), “La rabia de los excluidos: pandillas juveniles en Centroamérica” en Sujetos, victimas y territorios de la vio-
lencia en América Latina, México D.F.: Universidad de la Ciudad de México. pp. 133-157; Baires, Sonia et a/ (2004), Violencia urbana y recupe-
racion de espacios publicos. El caso del Area Metropolitana de San Salvador. San Salvador: UCA-PNUD. 28 pp.; Galvez, Raul (Ed.) (2001),
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de este estado de la cuestién, en orden cronolégico— porque considero que son y siguen
siendo puntos de referencia indispensables para los estudios sobre violencia que se producen
hoy en dia en mi pafs. Pero sobre todo para demostrar que, poco a poco, ha ido adquiriendo
mas peso la posibilidad de abordar el fenémeno desde una perspectiva que extraiga elemen-
tos explicativos desde su condicién sociocultural, y no solo desde una perspectiva cuantitati-

va 0 desde una reflexion general sobre el tema.

1.2.2. Colombia

En el caso de Colombia, sobresale la cantidad de estudios que se han desarrollado dentro de
un marco explicativo que se impone en muchos aspectos: el conflicto armado que vive este
pais desde hace varias décadas. Aun asi, los estudios que logré consultar abordaban aspectos
muy variados de dicho marco explicativo: desde retrospectivas historicas de gran profundi-
dad analitica, hasta el problema de los desplazados de las zonas de mayor conflictividad, pa-
sando por reflexiones acerca de la llamada guerra social y por estudios sobre grupos juveniles
que convierten a dicha conflictividad bélica en un modo de supervivencia que se puede con-
vertir, a la larga, en un modo de muerte. La produccion al respecto es tan amplia y enfocada
en tantos topicos interrelacionados entre si, que pronto me encontré en presencia de un ver-
dadero laberinto de referencias en que me costé trabajo ubicarme. Pero, de cara a las necesi-
dades de mi investigaciéon, me concentré en algunos textos que me resultaron de gran ayuda
para consolidar la perspectiva analitica que predomina en este texto.

La obra del francés Daniel Pecaut (2001) resulté especialmente interesante porque en ella se
analiza tanto las circunstancias originarias de ciertas formas de la violencia bélica que afecta a
Colombia, como la amalgama de estrategias a las que recurren diversos actores en conflicto
para sostener un estado generalizado de lo que ¢l califica guerra contra la sociedad.)” El autor re-
toma la idea de que los fendmenos de la violencia forman parte de una dimensién de la sociedad
colombiana que no puede circunscribirse al ambito de lo irracional o irreflexivo. Por el con-
trario, al enfocarse en la relacién que se establece entre grupos beligerantes y poblacién civil,

destaca el hecho de que las posturas que cada uno asume frente a la guerra (sea de apoyo, re-

éComo vive la juventud salvadorefia? Andlisis de la situacion de adolescentes y jovenes en El Salvador. San Salvador: OPS/OMS El Salvador.
54 pp.
17 pécaut, Daniel (2001), Guerra contra la sociedad. Bogota: Espasa Hoy. 308 pp.
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chazo o indiferencia) son producto de un calculo estratégico de posiciones y capacidad de
presion mutua. Aunque Pecaut concluye que la violencia es un elemento que contribuye a la
desintegracion de los lazos sociales, también plantea que es uno de muchos recursos de los
que se valen grupos poblacionales para hacer frente a su posicién dentro de las diversas es-
tructuras sociales que componen a la sociedad colombiana, en absoluta independencia de los

grupos politicos.

“Dicho de otra manera, si bien las cansas [de la violencia] estan alli, disponibles (se trate de la mise-
ria, de las inequidades o de las carencias del Estado), es necesario que unos actores se apropien_y se sir-
van de ellas para legitimar sus acciones de tal manera que situaciones consideradas hasta un determina-

do momento como ‘normales’ se conviertan de repente en insoportables” .18

Desde esta postura, habria muchos que replicar a la idea que sostiene el autor sobre la violen-
cia como motivo de descomposicion social. En primer lugar, porque él mismo reconoce que
muchos sectores de la sociedad colombiana se compartimentalizan en funcién de los lugares
estratégicos desde los cuales hacen su particular calculo de fuerzas. De este modo, no es una
descomposicién propiamente dicha la que se produce por la presencia de este contexto de
violencia, sino #na manera diferente de establecer relaciones tradicionales y no tradicionales con los demas
mtembros de la sociedad. Por eso pareciera que avanza, cada cual por su lado, la conformacion de
partidos politicos, de grupos paramilitares, de proyectos regionales de desarrollo, de grupos
artisticos, la recomposiciéon misma del Estado y el aparecimiento de caudillos, que Pecaut
constata en las condiciones mismas que rigen la conduccion politico-ideolégica en el pais del

sur:

“La carencia de una simbologia de la unidad nacional, la ausencia de mecanismos constantes de regula-
cion social, el fraccionamiento espacios de los poderes, son otros tantos factores que ponen al descubierto

una conflictividad que circula libremente a través del tejido social” (p. 37).

18 Ibidem, p. 10.
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En suma, cuando la violencia se coloca como un componente cotidiano de la vida diaria de
un pafs o de un grupo, su configuracioén social no se descompone, se fragmenta y se dinami-
za. BEn cada fragmento prevalece una manera de organizar la vida productiva, el universo
simbdlico, la visién a futuro, el rescate del pasado. En cada fragmento los sujetos puede re-
cargarse de proyecto de vida para arremeter contra la precariedad del status guo: “Es asi como
tantos elementos conducen a la complementariedad del orden y de la violencia. Las institu-
ciones y la vida econémica testimonian una asombrosa estabilidad. Pero las disputas entre
facciones partidistas conllevan su dosis de violencia potencial o real”.1?

Una autora que complementa muy bien esta vision de Pecaut es Marfa Teresa Uribe (2001),
dado que —como ya se mencioné arriba— reconoce que los sujetos incorporan a la violencia
como un elemento normal dentro de su vida cotidiana y que dicho nivel de normalidad de-
pende de diferentes condiciones sociales y culturales que determinan la tolerancia que ten-

dremos hacia el fendmeno:

“La violencia no constituye un evento patoldgico, exageno o ajeno al devenir de las sociedades o a su
existencia colectiva; por el contrario, es un fendmeno que acompana el desenvolvimiento de las relaciones
en su mds amplio espectro, tanto en la drbita de lo privado como en la de lo piiblico; la violencia es un
Universal de la historia, un constante hilo de pervivencia social en torno al cual se destruye y se constru-

ye la vida de los grupos, de las etnias, de las clases, de los pueblos, de los Estados y de las naciones” >

Desde la perspectiva de Uribe, el desbordamiento o la modificacién de los umbrales de zo/e-
rancia dentro de los que se circunscribe la convivencia con la violencia, transforma a su vez la
percepcion que se tiene del fenémeno, haciéndolo mas susceptible de ser visto como pro-
blema, de ser discutido publicamente, de ser abordado con miras a la bisqueda de una solu-
cion. Por ello concluye que “para abordar los eventos de la violencia es preciso situarse en el
contexto de la historia colectivamente vivida, de los procesos de formacién-disolucion de las
identidades, de los sentidos comunes, de las practicas sociales, de las redes y dispositivos de

poder, de los proyectos politico y ético-culturales; tanto los institucionalizados como los que

9 Ibid, p. 115.
20 Uribe, 2001, p. 20.
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pretenden sustituir el ordenamiento vigente; procesos muy complejos y muy amplios pero
que remiten a un punto central: el concepto de legitimidad, entendido como la capacidad que
tiene un régimen para contar con apoyo y obediencia a sus leyes y sus mandatos especifi-
cos”.2! Ademas, se coloca en la linea de Pecaut, en el sentido de que considera que la violen-
cia en Colombia serfa resultado del deterioro de los medios legitimos para el ejercicio del po-
der y para la representacion de la autoridad: “Poder y violencia estan en proporcion inversa;
el Estado mas débil es precisamente el mas violento o el que coexiste con umbrales mas altos
de tolerancia a la violencia. Esta es la indicacion mas clara y evidente de la pérdida de poder,
de capacidad para ejercer el control social. El dominio por la pura violencia entra en juego alli
donde se ha perdido consenso, legitimidad y poder”.2? (p. 23).

Aunque la autora se inclina por diagnosticar la situacién de Colombia como un estado de
descomposicién social, su principal preocupacion estriba en la relacion entre violencia y legi-
timidad social de los actores y discursos involucrados en el ordenamiento de la sociedad; legi-
timidad que se incrementa en la medida en que crece la dimension estratégica del fenémeno en la

vida de dichos actores:

“Las violencias y sus dindmicas bélicas ya no estructuran la esfera politica. Ya no anudan las viejas y
nuevas sociabilidades, ya no otorgan identidad, sentido, propdsitos comunes, asi fuesen escindidos y en-
frentados. Ahora la violencia y las dindmicas bélicas generan desestructuracion, lo cnal actiia directa-
mente sobre la turbulencia de la sociedad hasta adguirir perfiles de caos. En la sociedad turbulenta,
cruzada por miiltiples dindmicas de accion y reaccion, de venganzas y retaliaciones, las violencias se tor-
nan difusas, moleculares sin aparente orden colectivo, pero paraddgjicamente sin efectos sobre la estabili-
dad del régimen politico. La violencia pierde cada vez mas sentido politico pero gana pro-

porcionalmente una dimension estratégica”.?3

Otro colombiano que ha hecho un trabajo muy interesante, esta vez orientado a estudiar la

situacién de los jovenes sicarios de algunas de las ciudades mas conflictivas del pafs, es Alon-

2L Ibidem, p. 22.
2 1bid, p. 23.
3 Ibid.,, p. 226, el énfasis es mio.
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so Salazar (1994),2* que profundiza en las relaciones que se establecen entre representaciones
sociales e imaginarios, pero no desde una perspectiva rigida. Mas bien, comprende la necesi-
dad de renunciar a los estereotipos y de demostrar, cuadro por cuadro de la vida de sus en-
trevistados, que los elementos simbdlicos que le dan sentido a la vida del sicario le pertenecen
primero a cada muchacho, a su historia familiar, a sus gustos. La sociedad ofrece el combus-
tible para echar a andar una incansable maquinaria de supervivencia cotidiana. En este senti-
do, La violencia de la que habla Salazar hace referencia a un estado de orden social en el que
la supervivencia ordena hincar la daga, descargar el tambor del revélver, reaccionar al ritmo
del percutor de la pistola. Es un estado en el que operan 6rdenes coexistentes, conflictivos y
complementarios que sirven para valorar la propia vida y la de los demas.

El trabajo de Salazar es especialmente estimulante por su intencidn narrativa, que busca ten-
der un puente entre la posicién de lector y la situacion de esa variedad de jovenes y viejos a
los que entrevista. Dentro de esta narrativa, logra dar ejemplos contundentes de la incorpora-
cion de 6rdenes simbolicos estratégicos que son permanentemente negociados por los suje-

tos cuando estan en una situacion concreta y con actores sociales concretos:

“—FEs que ustedes le colaboran a la guerrilla, a esos bandoleros— me dijo uno que era el comandante
de la patrulla.
“—No serior, lo que basa es gue uno aqui es como una mula con dos riendas, unos lo jalan para un
) )
lado y otros para el otro, y uno sufre las consecuencias— le contesté muy suavecito bara que no se e
gl

alterara’ 25

Y remata esta perspectiva al identificar procesos certeros de incorporacion de la 16gica del
narcotrafico en la vida cotidiana de los pueblos de las zonas conflictivas: “La mafia influye de
dos maneras: una, por la gran cantidad de empleos directos generados, incluidas ‘las mulas’ y
los sicarios; otra, en su expansiva influencia social y cultural que contribuyoé a instaurar nue-

vos habitos y practicas”.20

24 Salazar, Alonso (1994), No nacimos pa’semilla. Bogota: CINEP. 223 pp.
% Ibidem, p. 73.
% Ipid,, p. 193.
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Alejandro Castilleros (2000), en su libro Poética de lo otro?” aborda una de las consecuencias de
la violencia bélica que se vive en ciertos departamentos de Colombia, pero desde una pers-
pectiva antropologica. Ademas de rescatar de una manera bastante poética la nociéon de estar
en el mundo, el autor realiza una reflexién muy interesante sobre el papel y el posicionamiento
del investigador frente al fenomeno de la violencia. Dicho sea de paso, este papel y posicio-
namiento no son algo para lo cual uno esté preparado. Este texto me revel6 una manera bas-
tante creativa y respetuosa de rescatar uno de los principales insumos analiticos del investiga-
dor: el discurso de los sujetos de investigacion. El establecimiento de enlaces analiticos entre
el vaciamiento de los tetritorios, la colocacién del yo/ nosotros frente al ellos y la precatia confi-
guracion de referentes simbolicos que proporcionan cierta seguridad a los desplazados son
parte de los elementos que convierten a esta obra en un paso intermedio entre el enfoque so-
ciolégico y el antropologico muy util para esta investigacion.

Finalmente, y en la linea de la lectura histérica que hago en el capitulo IV de este documento,
tengo que referirme a la obra de Mary Roldan (2003), A sangre y fuego,?® en la que realiza una
interpretacion de los sucesos que condujeron a uno de los enfrentamientos politicos y civiles
mas dramaticos de la historia Colombiana de la primera mitad del siglo pasado: La olencia,
asi bautizada por el derramamiento de sangre provocado, entre 1946 y 1966, por rencillas en-
tre facciones politicas y que desatd una guerra civil todavia recordada por muchos colombia-
nos. Segun Roldan, las estimaciones oscilan entre 200 y 400 mil muertos durante esos afnos.
La autora ofrece un panorama detallado de las diferentes condiciones asociadas al estallido de
estos enfrentamientos armados a mediados del s. XIX, y destaca las coincidencias territoriales
—para nada fortuitas— que caracterizan algunas de las zonas mas violencias de Antioquia
hoy en dfa. Al terminar su recuento de los hechos,? insiste en la necesidad de abordar un fe-
némeno tan ubicuo como la violencia desde muchos planos y atendiendo a multiples causa-
les: “la diversidad de experiencias caracteristicas de la violencia en Antioquia sugieren la im-
portancia de considerar cémo factores como la clase social, la etnia, las relaciones familiares,

la distribucién del poder local, la geografia y la nocién de ciudadania se entrelazan y dan for-

27 (Castillero, Alejandro (2000), Poética de lo otro. Antropologia de la guerra, la soledad y el exilio interno en Colombia. Bogota: Ministerio de Cul-
tura-Instituto Colombiano de Antropologia e Historia. 296 pp.

28 Roldan, Mary (2003), A sangre y fuego. La Violencia en Antioquia, Colombia, 1946-1953. Bogota: Instituto Colombiano de Antropologia e His-
toria-Fundacion para la Promocién de la Ciencia y la Tecnologia. 435 pp.

2 Ibidem, p. 350 y sig.
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ma al sentido de identidad de las personas y a su repudio al uso de la violencia como una he-
rramienta politica legitima”.?" En todos estos estudios, se privilegia una perspectiva integra-
dora de procesos complejos que alimentan un posicionamiento estratégico de la violencia en
la vida de determinados sujetos. Todos estos estudios contribuyen a ubicar la tendencia en la

que se inscribe mi investigacion.

1.2.3. Brasi/

Desde la perspectiva sobre la violencia que sostengo en este documento, tal vez la caracterfs-
tica mas valiosa de los trabajos hechos sobre el tema desde Brasil sea su especial énfasis en la
influencia de la escala micro en la conformaciéon de esquemas de violencia. En un pais en
donde desde hace afios se batalla con un fenémeno de violencia que es fortalecido desde los
sectores mas desprotegidos de la sociedad, pero encuentra una estructura de apoyo nada des-
preciable en la corrupcién y el choque entre grupos de poder, las referencias analiticas gozan
de una riqueza y pertinencia imposible de ignorar para este trabajo. Uno de los autores cen-
trales para mi investigaciéon es Muniz Sodré (2001),3! porque aportd pistas elementales para
construir el concepto de violencia que manejo a lo largo de este texto. A pesar de que Sodré
insiste en la necesidad de “tomar en consideracion el concepto de ‘violencia social’ como el
de un efecto organico inherente a la sociedad de clases”,3? ofrece una tipologia de conceptos
en donde se distingue entre diferentes estados y actos de violencia y subraya “/os aspectos orga-
nizativos (o rituales) que la violencia puede asumir en determinados contextos”:3% “De un modo general,
la violencia ritualizada es resquicio de una légica social que erige como imperativos la honra y
la venganza, que son cédigos de sangre y expresan el poder del holos (el todo comunitario)
sobre la accién individualizada. En este ordenamiento humano, violencia y agresividad inte-
gran la l6gica de la comunicacion”.* Mas adelante (Ver 2.2.2. Violencia como factor de estructura-

cion social: claves para una definicion) se retoma con mas detalle el planteamiento de este autor.

30 Ibid., p. 349.

31 Sodré, Muniz (2001), Sociedad, cultura y violencia. Bogota: Norma, Enciclopedia Latinoamericana de Sociocultura y Comunicacion. 118 p.
32 Ibidem, p. 20.

33 Ibid., p. 22 y todo el Cap. 3.

34 Ibid, p. 25.



La obra de Rita Laura Segato (2003)3> también es un referente importante para mi investiga-
cioén, porque retoma la idea de que la violencia se sustenta en ciertas estructuras que rigen las
relaciones entre los sujetos. De hecho, Segato habla de estructuras elementales que posibilitan la
incorporaciéon de la violencia como rasgo constitutivo de un determinado estado de relacio-
nes entre sujetos concretos, en el marco de la familia. Al igual que Alejandro Castillero, esta
autora tiende puentes analiticos entre la antropologia y otras disciplinas (el psicoanalisis tiene
un lugar privilegiado en el mapa que construye) y se concentra en desenmascarar las causas
fundantes de los esquemas de dominacién que prevalecen en lo que ella lama estructura pa-
triarcal, fundada y hecha patente mediante las relaciones de género. A lo largo de varios capi-
tulos, la autora desarrolla a manera de ensayo sus conclusiones sobre diferentes practicas de
interaccion en las que se involucra un cierto nivel de violencia. El capitulo 4 se aborda la vio-

lencia moral, que la autora equipara a la violencia que se ejerce en el plano psicologico:

“Se enfatiza aqui el cardcter ‘normal’ y ‘normativo’ de este tipo de violencia y su necesidad de un mun-
do jerdrquico. La violencia moral no es vista como un mecanismo espurio ni mucho menos dispensable o
erradicable del orden de género —o de cualguier orden de estatus— sino como inberente y esencial. Por
lo tanto, no se prioriza aqui —como es habitual en otros andlisis— su cardcter de primer momento en
la escalda de la violencia doméstica, es decir, de paso previo a la violencia fisica, sino su papel como usi-

na que recicla diariamente el orden de estatus y que, en condiciones ‘normales’, se basta para hacerlo” .30

Segato asume que hay ciertos rituales que reinauguran las condiciones de dominacién impe-
rantes en esta estructura patriarcal y se enfoca en el estudio de la violacién como ritual de una
fuerza especialmente significativa: “Me parece posible, de hecho, afirmar que la violacién
forma parte de una estructura de subordinacién que es anterior a cualquier escena que la
dramatice y le dé concrecion”.3” Con esta frase, la autora se remite al analisis de la dimension
simbolica de la violacion, dando cuenta de multiplicidad de actos que ponen a funcionar la

misma maquinaria de la cual la violaciéon cruenta es su mejor expresion. El temor generado

35 Segato, Rita Laura (2003), Las estructuras elementales de la violencia. Ensayos sobre género entre la antropologia, el psicoanalisis y los dere-
chos humanos. Buenos Aires: Universidad Nacional de Quilmes. 261 pp.

36 Ibidem, p. 17.

37 Ibid, p. 40.
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por un violador que anda suelto, la humillacién y el sometimiento del cuerpo femenino aun
cuando no se proceda a la penetracion violenta, todos estos son casos en los que se demues-
tra que las estructuras simbolicas que sostienen a la violacion y le dan razoén de ser.

Alba Zaluar (2004) resume en su ensayo Oifo temas para debate’® algunas de las premisas que el
investigador debe vencer para abordar en su justa dimension el tema de la violencia. Adop-
tando como principal interlocutor de su critica a los medios de comunicacién social, Zaluar
arremete contra la vinculaciéon automatica que se hace entre pobreza, desigualdad y tenencia
de armas como detonantes de la violencia. También critica la idea de que el monopolio de la
violencia legitima y complejiza la relacién que existe entre economias paralegales, marcos cul-
turales y costos de la violencia para explicar el fenémeno.

Finalmente, el trabajo colectivo organizado por Pierre Encrevé y Rose-Marie Lagrave
(2005)% en torno a la obra de Pierre Bourdieu es un ejemplo de gran calidad sobre la aplica-
cion de conceptos de Bourdieu en el estudio de formas de dominacién en diferentes contex-
tos. En la ultima parte de este libro, cinco autores diferentes exponen en igual cantidad de
ensayos sus principales lineas de analisis del concepto de violencia simbolica desde diferentes
planos: la distribucion del control de la tierra en Brasil, la dominacién masculina, las formas
legitimas de control y reproduccién en el contexto educativo y la obra antropolégica de
Bourdieu. Todos estos son ejemplos que perfilan un manejo creativo y aplicado de conceptos
que pueden llegar a resultar en una vision rigida de la sociedad y su relacién con el sujeto, pe-
ro que también abre la posibilidad de concebir que los sujetos involucrados en relaciones de
dominacién aportan una buena dosis de creatividad y dinamismo a estas relaciones de domi-
nacion, incluso cuando estas relaciones no lo colocan en una situacion ventajosa. En el capi-
tulo V. Formas de estar con la violencia de mi tesis retomo esta idea, a fin de sustentar la
idea de que la violencia no inmoviliza al sujeto frente a las diferentes manifestaciones de vio-

lencia con las que convive.

38 Zaluar, Alba (2004), “Oito temas para debate: violéncia e seguranga publica”, en Po/émica. Revista electronica. N° 7, oct./nov./dic. Rio de Ja-
neiro: Universidade do Estado do Rio de Janeiro.
3% Encrevé, Pierre y Rose-Marie Lagrave (Orgs.) (2005), 7rabalhar com Bourdieu. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil. 364 pp.
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1.3. Estructura del texto

Este documento esta divido en cinco capitulos principales, ademas de la introduccién y los
anexos. El capitulo que se titula PENSAR SOBRE LA VIOLENCIA: EJES TEORICO-
CONCEPTUALES establece tres ejes que poco a poco fueron perfilando mi posicioén episte-
molégica y el abordaje metodologico que elegi para abordar el objeto de estudio. Dichos ejes
se articulan en funcién de la relacién entre sociedad (en tanto contexto de investigacion), comu-
nicacion (en tanto campo especifico desde donde abordar el fenémeno) y violencia (en tanto ob-
jeto de estudio). El capitulo referido a la METODOLOGIA describe el proceso de disefio de
las herramientas y técnicas utilizadas para la inmersion en el campo. Este capitulo también
expone las premisas que sustentan la opciéon metodoldgica de la investigacion —que, sin de-
jar de poner el dedo sobre el renglon del enfoque cualitativo, también se abrié a las aporta-
ciones del enfoque cuantitativo—. El capitulo llamado HISTORIA CULTURAL DE LAS VIO-
LENCIAS EN EL SALVADOR representa un ejercicio de lectura e interpretacion, desde mi po-
sicion personal como investigador, de algunos momentos de la historia de El Salvador que
fueron decisivos para consolidar a la violencia no solo como un fenémeno usual en el diario
vivir, sino también como un recurso social que se despliega para estructurar nuestra realidad.
Incluye, ademas de un recorrido a través de 5 areas tematicas seleccionadas para resefar la
historia salvadorefia del dltimo siglo, un apartado en el que reconozco algunos los puntos
pendientes que no pude abordar en este capitulo.

El analisis de los resultados se expone en el capitulo titulado FORMAS DE ESTAR CON LA
VIOLENCIA, en clara relacion con el titulo de la investigacion. La estructura de este capitulo
surgi6 a rafz de un largo periodo de reflexion en torno a la informacién recopilada durante el
trabajo de campo. Al principio, defini que serfan siete lineas analiticas las que me ayudarfan a
reorganizar dicha informacion: la construccién de valoraciones en el discurso, la construccion
simbolica del espacio, relaciones con la autoridad, una reflexién sobre la pelicula “Voces

Inocentes”,* el tipo de movilizacién que generaba el discurso religioso, el establecimiento de

40 Mandoki, Luis (Director) y Lawrence Bender (Productor) (2004), Voces inocentes, México: 20th Century Fox. La historia esta basada en la vida
de Oscar Torres, guionista de la cinta, que vivio la zona de El Casco, en Cuscatancingo, durante los afios mas cruentos del conflicto armado de
la década de los 80. Vale aclarar que esta fue una coincidencia fortuita porque, a pesar de que cuando inicié la investigacion ya sabia de la
iniciativa de Mandoki de filmar una cinta sobre el conflicto armado en mi pais, no tenia conocimiento del guidn que utilizaria para realizar el
proyecto.
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lazos de solidaridad y el problema de la dominacién masculina. Pero, llegado el momento de
releer con calma las entrevistas, estas lineas quedaron definidas en tres: construccion simboli-
ca del tertitotio, politicas de convivencia familiar/vecinal y dominacién de género. Finalmen-
te, por las razones expuestas mas adelante y luego de consultatlo con la Dra. Reguillo, deci-
dimos incluir una linea analitica mas para trazar un esbozo interpretativo en relaciéon con las
creencias y aprendizajes que genera la violencia (ver 5.6. Historia, instituciones y creen-
cias: anclajes y narrativas de la violencia). Estas cuatro lineas de analisis también se ali-
mentaron de la revision critica de las categorfas de recoleccion de informacién que utilicé du-
rante el trabajo de campo. Gracias a ellas me es posible sostener que se puede aprender a
convivir con la violencia, de modo que no alimente en nosotros un sentimiento de angustia
permanente.

En el dltimo capitulo, ENCLAVES ANALITICOS Y PAUSA EN EL TRAYECTO, intenté hacer
una revision critica de todo lo dicho a lo largo de estas paginas. Para hacerlo, opté por tratar
de conectar los cuatro ejes analiticos, la perspectiva historica y los ejes tedricos conceptuales
descritos en el capitulo II. El resultado fue un texto en el que hago girar mis reflexiones en
torno a tres enclaves analiticos que despegan, por un lado, del sujeto y su habilidad para ges-
tionar dinamicamente la violencia, mediante la configuraciéon de varias formas de estar con el
fenémeno y, por otro, del objeto mismo y el cariz que adopta a la luz del tipo de reflexién

desde la cual lo he abordado.

1.4. Agradecimientos

Si algo tengo que agradecer, es que este trayecto no lo caminé solo. Muchas personas estuvie-
ron conmigo durante el tiempo en que me concentré en sacar adelante esta investigacion. A
tal grado estan presentes, que no encontré mejor espacio que este para agradecerles. Aunque
este documento es resultado de un proceso fundamentalmente académico, quiero empezar
reconociendo el aporte de aquellas personas que no necesariamente estuvieron ligadas a este

ambito... aunque también lo hayan estado.
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Seguramente no me habria atrevido tan siquiera a salir de mi pafs para experimentar otros
escenarios de crecimiento, sino hubiera llevado en la sangre algo del arrojo de la larga tradi-
ci6on de mujeres que han sacado adelante a mi familia. Una de las mas cercanas, mi abuela,
Isabel Barahona, se fue de nuestras vidas antes de que concluyera esta parte de mi trayecto y,
aunque no pude despedirme de ella a tiempo, estoy seguro que también se regocija cada vez
que llego a una escala nueva de mi realizacién personal. Mi madre, Esperanza Barahona,
también es una pieza fundamental en mi vida: nunca ha dejado de creer en mi. El resultado
de todos mis esfuerzos siempre es una manera de no traicionar esa confianza y de ponetla al
tanto de que puedo dar mucho mas. Mis queridos hermanos han sido y seran mis interlocu-
tores vitalicios: Lew, por su transparente compafifa; Mauricio, de quien todavia aprendo a
aprender; Marvin, por su constancia inquebrantable y su carifio de hermano menor; Guada-
lupe, por quien sé que la vida nos guarda muchas cosas lindas (como mis dos sobrinos, Saul y
Arturo).

La familia Martinez Videgaray —Josué, Maria Paulina y Artemisa— también ocupa un lugar
especial: me adoptaron como a uno mas de la familia y me han llenado de muchas alegtias y
animo por vivir. Claudia Martinez se ha preocupado por ensefiarme que hay ambitos insusti-
tuibles de la vida que se resisten a ser atrapados por la mera razén y eso, sin duda, ha hecho
la diferencia en este trayecto. Mis asesores externos —intimos, diran ellos— son Moisés
Guardado, Eduardo y José Manuel Ramirez: esta prosa la ensayamos muchas noches, tras
baterfas interminables de preguntas y, por supuesto, los buenos boleros y tangos que nos en-
seflaron a hablar. Lorena Umafia sacé de mi interior mucha de la materia que ahora se tradu-
ce en este deseo por aprender como funciona, por hoy, el mundo que nos rodea. Ademas,
ella me ensené como se disefia un buen método y cémo se piensa la ciudad.

En el plano académico —pero también afectivo—, mis compafieros de la maestria son y se-
ran fuentes imprescindibles de conocimiento y sorpresa. Destaco algunos nombres sin afan
de menospreciar a todos los que aparecieron y siguen apareciendo en el camino de mi forma-
cién: Arturo Patifio, Eliete Coronado y Alejandra Jaramillo no solo se convirtieron en mis
primeros y mas importantes censores académicos, sino que también hicieron —ellos y sus

familias— que mi llegada a Guadalajara fuera simplemente inolvidable. Teresa Jiménez y Gil-
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berto Magafia me regalaron una buena dosis de su calidez en el aula y fuera de ella. Jackie
Garza, Fernando Cornejo, Flavia Ferraz (auténtica colega en esta carrera), Luisa Fernanda
Gonzalez, Roy Gémez, Claudia Gémez, Patricia Aguilera, Ruby Sheets, Andrea Fellner...
todos ellos, los mejores, los buenos amigos.

Mis profesores también han aportado mucho a este momento de mi vida. En primer lugar,
Rossana Reguillo ha sido la co-artifice de este trabajo. La “conoci” hace once afios a través
del ordculo en la ciudad y ahora espero que el producto de este trabajo también sea un tributo a
su compafifa y orientacion. El trayecto inicia y termina con ella. Maria Martha Collignon y
Alejandra Aguilar colocaron algunas de las preguntas mas importantes que todavia me inquie-
tan sobre esta investigacion. Ellas mantuvieron a flote este proyecto atin en las condiciones
menos propicias. Rebeca Mejia me puso al tanto de que no todos hablan el idioma del ITE-
SO vy, lo mas importante, me ofrecié esa mezcla de carifio y confianza que es muy dificil de
lograr en algunas personas, menos en ella. De Raudl Fuentes tengo mucho que decir. Accedié
a aportar sus comentarios a este documento y a que lo acompanara, por un tiempo y con las
limitantes del caso, en su propio proyecto de investigacion, que es a todas luces también un
proyecto de vida. Aprendi mucho con solo tener la oportunidad de escucharlo y verlo traba-
jar. Lo mismo ocurre con Alejandra Navarro, con quien comparto la experiencia de crecer
fuera del terrufio y a quien le debo mi mas sincero agradecimiento por ayudarme a mejorar,
palmo a palmo, este trabajo. Cecilia Cervantes no solo se ha ganado mi reconocimiento en el
plano profesional por su comprension y preocupacion sinceras, sino también mi carifio e in-
condicional apoyo. A Maru Sudrez le debo haber llegado en ese momento en que es necesa-
rio que alguien te diga: “esto es fascinante, animate a seguir”. Por eso y por mucho mas, se ha
convertido en un ejemplo vivo de lo que significa la aventura de conocer mas.

Hay un buen contingente de personas que, en el momento oportuno, hicieron posible —pese
a las resistencias de algunos— mi regreso a la docencia y al trabajo: Angela Godoy, Melissa
Ladrén de Guevara, Sonia Roditi, Rosa Luz Mejia, José Orozco Gonzilez y, de nueva cuenta,
Radl Fuentes, Rebeca Mejia, Cecilia Cervantes, Andrea Fellner y Teresa Jiménez. A un afio de
volver al trabajo, puedo decitles con toda sinceridad que el crecimiento que he experimenta-

do se ve reflejado en estas paginas. A todos y todas, muchas gracias.
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II. PENSAR SOBRE LA VIOLENCIA: EJES TEORICO-CONCEPTUALES

“La violencia sinbélica es esa coercidn que se insti-

tuye por mediacion de una adhesion que el dominado

»

no puede evitar otorgar al dominante

Pierre Bourdieu.#!

Hay una estructura compleja de condiciones objetivas y subjetivas que intervienen en el re-
forzamiento de la violencia. La variedad de estudios que se dedican a este fenémeno dan
cuenta de esta estructura, como cuando en una partida de ajedrez se pueden observar las po-
sibles jugadas ofensivas del oponente... pero no todas. Del mismo modo, la investigacion
social, a pesar de su variedad y persistencia en muchas disciplinas, no siempre logra revelar el
engarzamiento delicado de contextos, contingencias y sujetos que esta detras de un acto vio-
lento. Aunque existen muchos abordajes del fenémeno en donde se parte de sus manifesta-
ciones objetivables —es el caso de las investigaciones que anteponen un epiteto caracteristico
al fenomeno, adentrandose en la complejidad de la violencia sexual, juvenil, delincuencial,
intrafamiliar, etc.—, no todos ellos logran revelar esta suerte de complicidad que adbiere, no
sin clerto rasgo de perversidad, al sujeto que ejerce un acto de violencia con quien la padece
directa o indirectamente. No todos los investigadores consiguen interpelar con tal radicalidad
a su objeto de estudio, de manera que logren ver, aunque sea por breves segundos, el drama-
tismo propio de la violencia entre los seres humanos y el porqué de su existencia, la razén de
su recurrencia en determinados contextos. La investigaciéon aca planteada tiene como telon
de fondo este animo de radicalizar la mirada —en el sentido mas llanamente filoséfico del
acto de radicalizacion, es decir, llegar a la rafz de lo estudiado— sobre un objeto de estudio
tan complejo y atrayente como lo es la violencia, en cualquiera de sus expresiones.

Lejos de considerar a la violencia como una enfermedad social, esta investigacion articula una
perspectiva tedrico-analitica del fenémeno en donde la violencia es un componente que con-

tribuye a la estructuracion de la vivencia en sociedad. Asume que es posible pensar en la vio-

41 Bourdieu, Pierre (1999), Meditaciones pascalianas. Barcelona: Anagrama. p. 225.
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lencia como un elemento que colabora en el mantenimiento del orden social y que puede ser
estudiado como un recurso socialmente estructurado y subjetivamente modelado para la ges-
tion de las relaciones que se establecen con los demas. De este modo, para esta investigacion
es imposible aislar el fenémeno del marco basico de relaciones que caracterizan a un grupo
en particular. .a sociedad aparece como el contexto —de caracter concreto y simbdlico por
igual— en el que la violencia se halla inserta. La violencia se aborda, por tanto, desde la pers-
pectiva de la comunicacion para estudiarla como una manifestaciéon dentro de las practicas
cotidianas de los sujetos, donde se ponen en funcionamiento complejos mecanismos de crea-
cioén y circulacion de sentido. La violencia nunca esta vaciada de significacion. Vista de este
modo, la violencia no serfa el resultado de un desborde de pasiones mal administradas en el
plano individual o colectivo, sino que su recurrencia revelaria la existencia de un cuerpo norma-
tivo que opera en el nivel simbolico y también de una /ldgica de operativizacion que cada individuo
pone en marcha con relativa libertad de acuerdo a la situacién en que se encuentre. Esta
perspectiva no descarta el hecho de que la violencia se manifieste en muchas ocasiones como
un estado objetivable de las relaciones sociales, caracteristico de una especie de macro-estado
en el que su aparecimiento se agrava (como es el caso de las guerras o posguerras, los cho-
ques étnicos o raciales, las carencias extremas de recursos para la supervivencia, las crisis poli-
ticas o los conflictos ideologicos, entre otros). Sin embargo, como se mencioné arriba, este
tipo de mirada sobre el fendmeno ha tendido a privilegiar el estudio particularizado de expre-
siones de la violencia, de manera que la busqueda de las estructuras elementales que la sostie-
nen queda limitada por el caracter y los recortes analiticos que la misma investigacién opera
sobre el objeto de estudio.

Las lineas que siguen pretenden desarrollar las bases tedrico-analiticas que sustentan estos y
otros supuestos que subyacen a la investigacion. Como se ha venido indicando, son tres los
ejes desde los cuales se articulan estas bases: /o social, la comunicacion y la violencia, entendidos
respectivamente como marco-contexto, mirada y objeto de investigaciéon. Pero cada uno de
estos ejes se ha nutrido de la articulacién, en un nivel mas especifico, de conceptos como el
de violencia social y simbélica, poder, comunidad, interaccién comunicativa, imaginarios,

dominacién de género y categorizacion/estigmatizacion de las diferencias. En ninguno de los
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casos se ha tratado de encasillar la investigacion a la existencia de estos recursos tedricos, da-
do que ello solo habria resultado en el empobrecimiento de lo que el objeto mismo dio de si
durante el trabajo de campo. Se trata de asumir que el fenémeno de la violencia, ligado a un
contexto social en particular y visto como un fenémeno que implica actos de comunicacién
en muchos niveles, interactia con el investigador y con el proceso de investigacién mismo.
El objeto de estudio zivlencia, a lo largo de esta investigacion, ha dado de si de tal forma que
ha acotado y redirigido el curso de la investigacion, destacando mas ciertos aspectos tedricos
que otros, pero sobre todo exigiendo que se le nombre desde las particularidades observadas
en el trabajo de campo, sin perder de vista los recortes a los que se ha optado por interme-
diacién de la perspectiva teérica construida.

En sintonfa con este principio de trabajo, Jesis Martin-Barbero sostiene que “al no ser [la
comunicacién] juego de espejos sino una practica, su indice de verdad, su fuerza, no reside
tanto en su validez légica como en su capacidad de construir lo real”.#? Esta investigaciéon no
pretende cifrar su indice de verdad en la validez l6gica de tal o cual teoria o concepto selec-
cionado. Se asume con absoluta responsabilidad que lo que puede resultar 16gicamente valido
para explicar el fendmeno de la violencia en una situacién en particular puede no setlo —
quizas nunca, quizas salvo en ciertas circunstancias— para explicarlo en otras. Lo importante
para el investigador preocupado por abordar la realidad desde la perspectiva comunicacional
consiste, por ponerlo en términos sencillos, en hacer honor a la situacién en que se despliega
el objeto de estudio. Este capitulo se encarga de poner sobre la mesa la estructura de concep-
tos y enfoques tedricos que sostienen la investigacién y cuya articulacion intenta hacer honor
al contexto preciso en que se llevo a cabo el abordaje del objeto. Vale sefialar que su estructu-
ra responde a los ejes arriba planteados, porque de ellos se decanta la articulacion de los con-
ceptos que ya fueron igualmente referidos.

El capitulo esta dividido en tres partes. La primera articula el eje de la sociedad con el de la
comunicacion, en el entendido de que todo sistema de relaciones entre sujetos implica un in-
tercambio fluido de sentido, a la vez flexible y sujeto a ciertas estructuras. En la segunda par-

te, se profundiza en la articulacién del eje de la sociedad y la violencia, defendiendo el postu-

42 Martin-Barbero, Jesus (1987), Procesos de comunicacion y matrices de cultura. Itinerario para salir de la razon dualista. México D.F.: FELA-
FACS Gustavo Gili. pp. 18-9.
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lado de que la violencia forma parte de la estructura de relaciones sociales de toda sociedad y
que es en este marco en el que la violencia opera como factor de estructuracion. En la tercera
parte se articula el eje de la comunicacion con el de la violencia y desde esa base es posible
concebir dicho fenémeno como espacio en donde se ponen en funcionamiento complejos
esquemas rectores de la accion individual y colectiva y que llegan a dar forma a textos o sisze-
mas de signos en la linea en que lo sugiere De Certeau,® y que a su vez operan Gnicamente en
conjuncién con otros sistemas de signos, en el orden de lo que Leach* denomina contigiiidad
de los signos dentro de contextos culturales especificos.

Como se habra podido inferir de todo lo anterior, hay una tensién subyacente al trabajo de
investigacion aca planteado: partir de unas bases tedrico-conceptuales para explorar el modo
como los sujetos despliegan formas de ejercer violencia, vertiéndola en el tejido social para
hacer germinar sus estructuras posibilitadoras; pero, a la vez, mantener una posicién critica
hacia las ideas preconcebidas sobre el objeto de estudio. Al asumir que la violencia opera
como un recurso socialmente estructurado y subjetivamente modelado, sacaso no se esta
obligado a remitirse al estudio de la gestién cotidiana de la propia existencia, con base en un
sistema de significaciones de cuya flexibilidad depende la existencia del fenémeno? ;O es que
la violencia no responde a nada ni conduce a ningin lado, como lo pregonan muchos politi-
cos, ministros de la palabra, moralistas y amigos de la autorrealizacion por la via de la refle-
xi6n poética o la autoprogramacion mental? Las lineas que siguen buscan demostrar que la
violencia tiene efectivamente este trasfondo de procesos de significacion por cuya existencia
el fenémeno adquiere densidad analitica y peso especifico en la estructuracion de las relacio-
nes interpersonales. El hecho de adentrarse a la vivencia cotidiana de la violencia implica ex-
plorar los imaginarios involucrados en la percepcion abierta del fenémeno o en su invisibili-
dad; también implica trazar con un minimo de rigurosidad las geografias —los altibajos de las
relaciones interpersonales, la adaptacion a las transformaciones en la conciencia y el recuerdo,
el comportamiento de los flujos de personas en el diario vivir, etc.— que esta percepcion ge-
nera dentro de territorios que son a la vez lugares fisicos y plataformas simbolicas para la ac-

cion.

43 De Certeau, Michele (1996), La invencion de lo cotidiano. 1. Artes de hacer. México D.F.: Universidad Iberoamericana. p. 129 y sig.
4 Leach, Edmund (1978), Cultura y comunicacion. La logica de la conexion de los simbolos. Madrid: Siglo XXI. p. 21 y sig.
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2.1. El contexto social y su caracter comunicativo

“§7 esquivamos el enfoque reduccionista, podremos ver que los
actos de violencia nos ilustran sobre el sistema de creencias y re-
laciones sociales de la sociedad en que ocurren”.

Myriam Jimeno.*

Como ya se mencioné antes, pareciera que la manera mas sencilla de aproximarse al feno-
meno de la violencia consiste en revestirlo de una cierta materialidad connatural a su existen-
cia, de una cierta dimension concreta que facilitarfa su identificaciéon y seguimiento. Es decir,
la mejor manera de pensar en la violencia, de observarla y meditla, de reflexionar en torno a
ella, es colocarle un apellido y asumir que éste le viene dado por naturaleza: que la violencia
puede y debe ser estudiada y concebida en funcién de su caracter “juvenil”, “institucional”,
“fisico” o “psicolégico”. Ha habido muchos estudios y muchos estudiosos que han hecho
grandes aportes al conocimiento del fenémeno apostando por esta forma de hacer investiga-
cioén y, de hecho, no pareciera haber ninguna razén de peso para dejar de esperar aportacio-
nes valiosas de esta direccion. Pero al asumir como natural este ejercicio de construccion de
un objeto de estudio se corren muchos riesgos. El mas importante de ellos consiste en con-
cebirlo como una especie de enquistamiento nocivamente instalado en un cuerpo de relacio-
nes sociales que se asume como “normal”. Por decitlo de alguna manera, a la idea de violencia
Juveni/ bien podria subyacer un supuesto no declarado que permitiria categorizar a la juventud
como esencialmente no violenta y, por lo tanto, afectada nocivamente por una serie de com-
portamientos no correspondientes a su estado natural.

Este tipo de enfoques ha llevado a estudiar a la violencia como un problema social en su sentido
mas acotado, esto es, como una dolencia que afecta la normalidad de la red de relaciones en
las que se ha instalado. Mas atn, conduce a reconocerla como un problema cuyas manifesta-

ciones concretas (las mismas que son perseguidas y estudiadas por los analistas) son irracio-

4 Jimeno, Myriam (2002), Violencia y cultura. Conferencia dictada en el Seminario Permanente sobre Violencia, realizado en El Salvador en
agosto de 2002. Disponible en http://www.violenciaelsalvador.org.sv/documentos/conferencias/JIMENO. pdf.
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nales, contra natura, fuera del orden social. Esta investigacion se propone estudiar el fenémeno
de la violencia asumiendo que posee una funcién social importante a la hora de mantener
cohesionada a una colectividad particular y que, por tanto, se le debe estudiar como un ele-
mento activo del “sistema de creencias y relaciones sociales de la sociedad en que ocurren”,
tal y como lo sugiere Jimeno. Por ello, una primera tarea de la investigaciéon de la violencia
consiste, precisamente, en repensar esta condiciéon negativa que le ha sido atribuida por la
simple razén de que, al ser un fendmeno con el que se convive de tantas maneras y en tantos
momentos, pareciera que la necesidad mas apremiante consiste en incorporatla dentro de sis-
temas discretos de ordenamiento de la vida social, otorgarle funciones o disfunciones y luego
alistarse para su observacion y estudio.

No caben muchas dudas acerca de la necesidad de colocar al objeto de estudio dentro del
marco de relaciones sociales que lo hacen posible, a fin de aprehender los procesos que lo
dinamizan, que le confieren ese halito de vida social que define su caracter a veces inalcanza-
ble. Sin embargo, lo que se pretende aca al abordar este marco de relaciones desde la comu-
nicaciéon es revelar la dimension de significacién que prevalece en toda estructura social. La
funcionalidad/disfuncionalidad del objeto de estudio violencia, su carga de valor o los vinculos
entre estructuras objetivas y estructuras psiquicas que lo atraviesan no representan un interés
esencial para esta apuesta investigativa. En cambio, el caracter dinamico y de permanente
tensiéon que rodea al objeto al concebirlo como factor de estructuracién de relaciones inter-
personales si reporta esta relevancia fundamental, en la medida en que conduce mejor a la
busqueda de la carga de significaciéon social que todo acto o situaciéon violenta comporta. Se
parte, pues, de la idea de que toda red de operaciones que involucren en mayor o menor me-
dida la co-presencia de sujetos habilitados para la accién reflexiva aporta pistas para el estu-
dio de los procesos de generacion y circulacion de sentido caracteristicos de su sociedad. Ha-
rry Pross (1983), en su obra La violencia de los simbolos sociales,*® destaca el hecho de que ningun
ser humano habilitado para la accion reflexiva esta preparado para el vacio de sentido, de
manera que siempre buscara los medios para construir 6rdenes simbolicos precarios que lle-

nen los vacios que la sucesion de hechos en la vida diaria (contingencias naturales, disrupcio-

4 Pross, Harry (1983), La violencia de los simbolos sociales. Barcelona: Anthropos.
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nes en el orden social, repeticién fortuita de acontecimientos o ciclos vitales basicos, correla-
cién con otros sujetos, objetos u otros 6rdenes simbolicos, etc.) va dejando por doquier. De
este modo, todo orden social contiene y refiere a multiples 6rdenes simbolicos que estan a
disposiciéon de los individuos (de ahi que se refiera a la udole material de los signos),*” a fin de
que procedan con un minimo de certidumbre en la gestiéon de su posicion en el sistema y su
posicion frente a los demas individuos que interactuan con dicho sistema —en calidad de

miembros o no:

“No hay ningtin orden sin mds, sino una diversidad de constelaciones de signos excistentes unos al lado
de otros, que requieren sus propias interpretaciones, puesto que todos ellos se basan en siltima instancia
en principios indemostrables e irrefutables y estan originados de forma arbitraria. Los drdenes son la
respuesta humana a la amenaza de la nada, intentos de apropiacion del mundo. El orden es una cons-
telacion de signos. A través de los signos reconocemos como se comportan entre i las distancias, los in-
tervalos y los rangos sociales en los que nos movemos. Donde faltan los signos, nos imaginamos la nada

9, donde no parece haber nada, nos apresuramos a colocar un signo de orden”*

El eje constituido por la articulacién de lo social con lo comunicativo permite aproximarse a
estas constelaciones de signos de orden que destierran a /z nada de nuestras vidas; conducen a
la investigacion a adentrase en lo social para indagar sobre lo comunicativo que soporta su
trasfondo simbolico y, desde esa base, otorgarle un cariz diferente a la investigacién aca plan-
teada. Se asume de este modo que la violencia, colocada en el punto de interseccion entre la
esfera de lo social y de lo comunicativo, despliega tres grandes dimensiones que la definen de
profundzs: (a) una dimension que se refiere a su caracter objetivable en tanto practica concreta,
su praxis constitutiva; (b) otra que se refiere al caracter significante en tanto espacio simboli-
Co, su e¢zdos constitutivo; y (c) una dltima referida a su caracter estructurador, en tanto escena-
rio en donde se echan a andar disposiciones a la accion —tal y como las entiende Bourdieu, pero

también como las retoma Giddens—, de manera que el estudio de la violencia también se

4 El autor ejemplifica esta caracteristica de los signos al evaluar el papel que atribuia a los medios de comunicacion de masas a inicios de la dé-

cada de los 80: “Al contrario, el aumento enorme de la comunicacion con los medios electrénicos pone de manifiesto que no son precisamente
las ‘formas simbdlicas’, como opinaba Cassirer, ‘las que se enfrentan a lo que llamamos realidad objetiva de las cosas’, sino que modifican ra-
pidamente esa susodicha realidad en virtud de la indole material de los signos”, Pross, 1983, p. 36

4 Ibidem, p. 37.
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debe colocar en el estrato intermedio en donde se produce la articulacion final entre (a) y (b),
y que representa su ezhos constitutivo. El estudio de la violencia como factor de estructuracion
social atiende a la implicacion mutua que se produce entre el ambito objetivable, el ambito
significativo y el ambito de la predisposicién a la accién del objeto de estudio, partiendo de la
premisa de que es imposible desligar una dimension de la otra. La correspondencia entre 6r-
denes sociales y 6rdenes simbdlicos revela esta indivisibilidad del objeto de estudio violencia
que esta a la base del eje articulador sociedad/comunicacién. A su manera, Bourdieu (2000)
sefiala esta correspondencia entre 6rdenes simbolicos y 6rdenes sociales al hablar sobre su

concepto de violencia simbélica:

“La violencia simbolica se instituye a través de la adhesion que el dominado se siente obligado a conce-
der al dominador (por consiguiente, a la dominacion) cuando no dispone, para imaginarla o para ima-
ginarse a si mismo o, mejor dicho, para imaginar la relacion que tiene con él, de otro instrumento de co-
nocimiento que aguel que comparte con el dominador y que, al no ser mds que la forma asimilada de la
relacion de dominacion, hacen que esa relacion parezca natural; o, en otras palabras, cnando los esque-
mas que pone prdctica para percibirse y apreciarse, o para percibir y apreciar a los dominadores (al-
to/ bajo, mascnlino/ femenino, blanco/ negro, etc.), son el producto de la asimilacion de las clasificacio-

nes, de ese modo naturalizadas, de las que su ser social es el producto” *

La base de la definicién que Bourdieu hace de la violencia simbdlica descansa sobre este in-
tercambio y transmutacioén de contenidos simbdlicos a érdenes sociales y viceversa. En nin-
gun momento establece que uno de los dos polos sea determinante en la configuracion de
una estructura social y cultural determinada. Aunque el intercambio fundamental de conteni-
dos se produzca en el plano de la comunicacién en particular y de la interaccion social en ge-
neral, esto no conduce a pensar que la dominaciéon simbolica se circunscriba exclusivamente
al plano de lo abstracto, de la reflexién y de la forma en los sujetos se “imaginan” su mundo
y su historia. En otra de sus obras (2001), el autor establece que “por legitimo que sea tratar

las relaciones sociales —y las propias relaciones de dominacion— como interacciones simbo-

4 Bourdieu, Pierre (2000), La dominacion masculina. Barcelona: Anagrama. p. 51.
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licas, es decir, como relaciones de comunicacién que implican el conocimiento y el recono-
cimiento, no hay que olvidar que esas relaciones de comunicaciéon por excelencia que son los
intercambios lingiifsticos son también relaciones de poder simbolico donde se actualizan las
relaciones de fuerza entre los locutores y sus respectivos grupos”.>’ Bourdieu postula la exis-
tencia de un sistema de oposiciones en los usos lingtisticos que no se justifica inicamente
por criterios de pertinencia lingliistica —que no se acota tnicamente al ambito de /o gue se di-
ce—, sino sobre todo por pautas de diferenciacion “significativamente asociadas a diferencias
sociales”>! esto es, un sistema en donde se produce una refraduccion de diferencias socialmente ins-
tituidas para convertirlas en la base de otro sistema de diferencias: el de lo simbdlico. En su-
ma, todo orden social conlleva una carga de violencia que se ve constantemente legitimada en
el marco de las relaciones que los individuos establecen entre ellos y de las estrategias que
despliegan para realizarlas. Desde el momento en que se concibe como natural dicho orden
social, se esta produciendo una situaciéon de dominacién simbolica a la manera en que Bour-
dieu la define.

No serfa posible el estudio de estas operaciones que densifican lo social —al convertirlo en
escenario de produccién y circulaciéon de sentido— sin colocarse igualmente en el punto en
que se conecta lo subjetivo con lo social. De hecho, lo que Bourdieu observa como sistemas
estructurados donde se “cocina” la diferencia social y simbdlica obedece en dltima instancia a
un ejercicio cotidiano de apropiacion subjetiva de estas normas. No hay estructura social que
no sea estructurada a fuerza de un babitus que cada individuo despliega y engarza con dicha
estructura y que, en el marco de una economia de los intercambios lingiiisticos, se manifiesta en for-
ma de interaccion interpersonal. Esta investigaciéon asume que es posible “leer” en estas in-
teracciones cuerpos mas o menos coherentes de reglas y normas que contribuyen a consoli-
dar o reproducir estructuras sociales mas profundas. De modo que tampoco puede haber es-
tructura social cuyas reglas y normas constitutivas no deban su existencia y reproduccién a un
clima de comunicaciéon dentro del cual individuos de diversa indole pueden entablar inter-
cambios constantes de significacion. En dichos intercambios interviene por igual el peso del

contexto social en el que se encuentran y la carga de creatividad de cada individuo, es decir, el

50 Bourdieu, Pierre (2001), ¢QuE significa hablar? Economia de los intercambios lingdiisticos. Madrid: Akal. p. 11.
51 Bourdieu, Ibidem, p. 28.
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albedrio del que dispone para enfrentar las contingencias —que son muchas— de la vida co-
tidiana. A fin de cuentas, lo social que rodea al individuo se condensa, hasta alcanzar niveles
rectores de la accion individual, en la subjetividad, en donde deja su huella indeleble.

No hay contexto social, entonces, que pueda prescindir del caricter comunicativo de su di-
namica constitutiva, puesto que, como los sostiene Martin-Barbero, “de lo que se trata en los
procesos llamados de comunicacién, de informacion, culturales o como se quiera, es de la
produccion histérico-social de la significaciéon y no de una mera reproduccion”.>? En todo
contexto social se produce esta conjuncion entre factores que se comportan a la vez como
realizaciones objetivables y como componentes de un fluir que también oscilan entre la di-
mension social-concreta de relaciones objetivas y la dimension simbolica, sin que ninguna de
las dos pierda fuerza estructuradora. Mas adelante este eje articulador sera una base impor-
tante para abordar al objeto de estudio violencia —en su caracter de recurso para la estructura-
cion de las relaciones interpersonales— como si fuera un lenguaje, que se deja rodear pero
que también envuelve discursos y dispositivos discursivos gracias a los cuales el fenémeno se
vuelve objetivable en el plano de la vivencia subjetiva. Ciertamente, atender al plano simboli-
co de estas practicas que operan como discurso es imprescindible, sobre todo si se desea co-
nocer en alguna medida la l6gica a la cual deben su existencia. Pero este plano no es suficien-
te en el contexto de la investigacion social. Se debe estudiar igualmente el caracter objetivable
de dichas practicas a fin de no caer presa de visiones reduccionistas de la realidad: “Frente al
idealismo —discurso sin materia, sin objeto—, frente al materialismo —discurso sin sujeto—,
planteamos el discurso-practica: lugar en que la lengua se carga y es cargada de historia y de
pulsion”.33 A través del discurso como practica se hace posible constatar, mediante la investi-
gacion, que “el lenguaje no dice lo que dice, y (...) el decir no se limita al habla”;>* sucede
mas bien que, mediante la representacion o reelaboracion simbolica de estructuras materiales,
las acciones de los sujetos se presentan como espacio de produccién de fenémenos que con-
tribuyen a comprender, reproducir o transformar el sistema social.

Habiendo ya considerado que (1) la sociedad es un contexto de produccién y reproduccion

de relaciones de significacion, atravesado por sistemas flexibles de reglas y normas; y que (2)

52 Martin-Barbero, Ibidem, p. 35.
53 Ibid, p. 44.
54 Ibid., p. 44.
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los sujetos manifiestan en una serie de acciones expresivas® sus apropiaciones subjetivas de di-
chos sistemas, es necesario resaltar una de las categorias que interviene en el ejercicio pro-
piamente investigativo de rastrear la operativizacion de las acciones expresivas de los sujetos.
En su obra clasica La constitucion de la sociedad, Anthony Giddens plantea que el estudio de las
practicas y del componente subjetivo que las caracteriza permite aproximarse a los principios y
propiedades estructurales que se manifiestan a través de ellas. Esto en el supuesto de que las es-
tructuras sociales logran objetivarse a través de dichas practicas y que no pertenecen de nin-
guna manera a una esfera metafisica pura, separada de la vivencia cotidiana de los sujetos. En
pocas palabras: conocer las prdcticas sociales de un grupo en particular es conocer —con sus limitantes— el
tipo de sociedad de la cual participan produciendo y re-produciendo las relaciones de significacion
aprendidas e incorporadas a lo largo de la vida.>® Giddens concibe que la dimension practica
de la vivencia de los sujetos se presenta como “una duracién, un fluir continuo de conducta
(...) [que] equivale a decir que actores sociales no les dan nacimiento sino que las recrean de
continuo a través de los mismos medios por los cuales ellos se expresan en fanto actores”>’.

En resumen, esta investigaciéon asume que estas practicas conforman un espacio de interac-
ciones y generaciones de sentido desde el que se pueden estudiar las estructuras sociales que
hacen posible su existencia. La practica refiere indefectiblemente a un orden simbélico sub-
yacente, un orden zwaginario, que penetra todas las esferas de la vida cotidiana. La practica
comunica dicho orden, lo hace circular, despliega la 16gica constitutiva que permite ejercer
una labor investigativa, una lectura particular de su manifestacién y de todo lo que a ésta sub-
yace —el investigador sabe que ningun lenguaje dice unicamente lo que dice, y que el decir
no se circunscribe univocamente a lo dicho. La violencia puede ser estudiada en virtud de es-
te eje articulador, porque desde €l es posible conectar el espacio donde se manifiesta el objeto
de estudio y la carga de significaciéon que la distingue de otras practicas sociales. El siguiente

apartado se encarga de acotar el concepto de violencia a partir de las aportaciones de la psi-

55 Retomo con ello una vieja categoria analitica planteada por Leach (Zbidem, p. 14) y que resulta especialmente (til para ofrecer una vision glo-
bal de las acciones humanas implicadas en lo concerniente a la generacion, interpretacion y circulacion de significados. Como antropélogo de
pura cepa, Leach aplica esta categoria para interpretar la manera en que ciertos grupos humanos se organizan y explican su existencia. En el
estudio del aspecto ritual de estas formas de organizacion de la vida social, otro gran antropélogo (Victor Turner) hablaba mas bien de forma-
ciones simbdlicas. En todo caso, ambos conceptos se conectan en un mismo cauce interpretativo: formas simbdlicas que se manifiestan a tra-
vés de un acto de comunicacion que puede ser observado.

%  Desde luego puede haber otras formas de conocer la estructura social a partir de otros insumos ademas de las practicas: los recuerdos, los
vestigios arqueoldgicos, las obras de arte en tanto objetos, etc. Por ello se habla de /imitantes en el estudio de las practicas.

57 Giddens, Anthony (1984), La constitucion de la sociedad. Bases para la teoria de la estructuracion. Buenos Aires: Amorrortu, p. 40-1.
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quiatria, la psicologia social y la sociologia. Se sostendra que la violencia no puede ser descar-
tada de antemano de la multitud de elementos que le confieren un orden a los sistemas de
relaciones interpersonales. Sociedad y violencia —Ila base de la segunda articulaciéon teérico-
conceptual de esta investigacion— son términos complementarios para desarrollar la investi-

gacidn aca expuesta.

2.2. Sociedad y violencia como factor de estructuracion

No es facil tratar de colocar a la violencia como un elemento que corre paralelo a la multipli-
cidad de factores que contribuyen a la estructuraciéon de las relaciones sociales. La tendencia
general consiste en colocarlo dentro de la esfera de las consecuencias negativas de un estado de
las cosas, de una cierta realidad social y cultural cuya naturalidad se da por descontada. Pensar
que la violencia aporta un cierto halito de vida a la dinamica social, puede resultar tan invero-
simil como pensar que para estar vivos necesitamos estar enfermos... Pues bien, la aparente
validez de este razonamiento sera cuestionada en las siguientes lineas. Se trata de sentar las
bases para pensar que, lejos de constituir un problema —cuyo analisis acarrearfa el riesgo de
reificar el término y dotarlo de una granitica validez ontolégica y epistemologica—, la violen-
cia es una respuesta social y culturalmente constituida que hay que salir a buscar... o, al me-
nos, hay que des-naturalizar para revestirla de nueva cuenta de su caracter estratégico y parti-
cular de acuerdo al contexto en que se analice. Las reflexiones que siguen tienen como objeto
construir una base tedrica minima que procure esta actitud basica de des-naturalizacién de la
violencia en cuanto fenémeno social. Para ello, se ofrece una revisiéon de las bases psico-
sociales que soportan la nocién de violencia, por considerar que la psicologia y la psiquiatria
tienen mucho que ofrecer al estudio social y comunicativo del fenémeno de la violencia. Pos-
teriormente, sobre la base de la obra de Ignacio Martin-Bar6 y Pierre Bourdieu se expondran
las claves fundamentales que permiten pensar en la violencia como factor de estructuracion
de las relaciones interpersonales, para luego ligar este caracter del objeto de estudio a la pro-

blematica del poder en tanto principio de estructuracion social.
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2.2.1. Punto de partida: agresion, agresividad, violencia.

Probablemente la psicologia y la psiquiatria se han encargado de dar un vistazo mas ntino a
todo lo que subyace al comportamiento violento. Interesadas en escudrifar el trasfondo psi-
quico de las manifestaciones de violencia, muchas investigaciones dentro de estas disciplinas
se han dedicado a estudiar el fenémeno en términos de agresividad y agresion, lo cual no siem-
pre se traduce directamente en términos de violencia. Garcia Silberman y Ramos Lira (1998)
han desarrollado un interesante estudio de la violencia en medios adoptando algunos de los
aportes mas destacados de la psicologia y la psiquiatria. El recorrido que hacen a través de
dichos aportes sirve para destacar una nocion basica: habria una conexién mas o menos evi-
dente entre la psique humana y la disposicion a ejercer algun tipo de acciéon que implique la
aplicacion de la fuerza a los seres vivos u objetos presentes en el entorno. sQué es lo que di-
ferencia a la agresividad de la agresién, y a ambas de la violencia, segun esta Optica? De
acuerdo a las autoras, la agresividad se presenta como un concepto cuyo caracter es mas des-
criptivo que valorativo y hace referencia a la disposicion que todo ser humano posee a la ejecucion de
un danio fisico o psicologico verificable. Por su parte, la agresion tiene un caracter todavia mas aco-
tado, puesto que da cuenta de un ataque, asalto o instrumentalizacién de sujetos contra su
voluntad o de objetos contra su estado natural. No implica directamente alguna referencia
concreta a emociones observables en el sujeto sino que pertenece, mas bien, al plano del he-

cho concreto.

“La agresividad se distingne conceptualmente de la agresion por ser una tendencia, disposicion o capaci-
dad, que puede concretarse o no en actos especificos (por lo que incluye, aqui si, motivos, deseos, emocio-
nes o actitudes), y que surge como forma de resistencia o ataque ante situaciones dificiles o problematicas
del entorno. Por su parte, la agresion alude siempre a todo acto que concreta dicha capacidad agresiva,
por lo que suele definirse principalmente por acciones especificas (...) no constituye un acto accidental,

sino que busca generar un daio o refleja una falta de interés en los otros como personas” >3

%8 Garcia Silberman, Sarah y Luciana Ramos Lira (1998), Medios de comunicacion y violencia. México D.F.: FCE-Instituto Mexicano de Psiquiatria.
p. 27.
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En suma, mientras que la agresividad se refiere a una disposicién intencionada de cometer un
acto que implique un dafo, la agresién funciona como una categoria metodolégica que le sir-
ve al investigador para diferenciar un comportamiento en particular del infinito flujo de
comportamientos que caracterizan el diario vivir de los sujetos. Lo que posibilitaria que un
acto agresivo —una agresion propiamente dicha— sea considerado violento, por tanto, no
dependeria de su naturaleza performativa, sino de la serie de relaciones de significacion que
rodean al acto y que le confieren dicho caracter; dependeria en todo caso del excedente de senti-
do que rodea al acto agresivo.” Asi, la violencia serfa, por sobre todas las cosas, producto de
una apropiacion subjetiva de condiciones sociales y culturales relacionadas, segin las autoras,
con el ejercicio de poder, con la instrumentalidad subyacente al acto agresivo y, sobre todo,
con la génesis de la idea de producir algin dafio: “la violencia se distingue de la agresiéon por
el exceso de fuerza que se ejerce en el acto en cuestion, asi como por el papel/ que cumple el da-
no inflingido”.%0 Al adjudicarle caracter violento a una agresion, el sentido que subyace a di-
cho caracter sobrepasa los limites de su manifestacion concreta para revestirse de valoracio-
nes social y culturalmente reguladas: para ello es necesario hacer uso de gradaciones (si exis-
ten las bases para hablar de exveso, también deben existir para pensar en manifestaciones de
violencia permitidas o toleradas, por ejemplo) y de valoraciones que surgen de la relacion de esa
manifestacion en particular con otras manifestaciones o comportamientos humanos (el pape/
que adquiere el “dafio inflingido” se define también por oposicién a otro tipo de actuaciones
socialmente y culturalmente valoradas). La violencia, en pocas palabras, no solo darfa cuenta
del acto cometido, sino también de su motivaciéon y sus consecuencias. La violencia daria
cuenta del lugar que ocupa el acto agresivo en el sistema de referencias propio de un colecti-
vo en particular. Por lo tanto, pensar en la violencia implica necesariamente pensar en un “ac-
to intrinsecamente humano (...) un acto ‘social”’®! que es susceptible de generar “desintegra-

cién o dispersion, ya que actda contra las intenciones de la persona sujeta a ella. Asimismo,

59 Sobre la idea de excedente de sentido, ver principalmente a Ricoeur, Paul (1995), Teoria de la Interpretacion. Discurso y excedente de senti-
do. México D.F.: Siglo XXI. 112 p.; especialmente el capitulo 3, “La metéfora y el signo”. Una elaboracion interesante del concepto también
puede encontrarse en Jensen, Klaus B. (1991), Social semiotics of mass communication. Londres: Routledge, p. 191 y sigs.

60 Garcia Silberman, Ibidem, p. 32, el énfasis es mio.

81 Ibid, p. 33
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puede generar un patrén (fisico o psicoldgico), es decir, un orden producto de la fuerza, que
puede persistir aun después de que ésta deja de ejercerse”.2

A pesar de la constatacion que las autoras hacen de este elemento analitico, no suscriben cie-
gamente la idea de que existe un condicionamiento social exclusivo en la definicién del acto
violento. De hecho, las investigaciones a las que se refieren en su obra abarcan estudios sobre
herencia y anormalidades genéticas, administracién de hormonas, estructura cerebral, estimu-
lacién externa mediante farmacos, instinto, etologia, hasta llegar al estudio de los procesos
emocionales y cognitivos implicados en la comisioén de actos agresivos. Todo ello forma par-
te de la rama que investiga los mecanismos psico-biolégicos implicados en la agresiéon y la
violencia. Asi, existen corrientes interpretativas (algunos estudios de Freud, la obra de Lorenz
y de Berkowitz, todos ellos referidos por las autoras) que sostienen que el impulso agresivo
esta presente en el ser humano en tanto que especie animal, simplemente porque necesita
ponerlo en practica a fin de procurar su supervivencia en un medio en el que, biolégica e ins-
tintualmente, se encuentra en franca desventaja con respecto a las demas especies vivas y en
el que, ademas, debe competir con sus semejantes por dicha supervivencia.

Pero no conviene suscribir de buenas a primeras la postura que asumen estos estudiosos del
fenémeno. No tanto por las conclusiones a las que llegan, sino por las bases de las que parten
para construirlas. Por ello, resulta especialmente util la rigurosidad con la que Patricia Bifani-
Richard (2004) aborda estas teorias. Su obra permite sentar unas bases mas solidas para pro-
ceder con la definicién de violencia que se adoptara a lo largo de esta investigaciéon. Como
punto de partida, esta autora rescata una de las definiciones mas elementales de la violencia:
“Accion violenta o contra el natural modo de proceder” (Diccionario de la Real Academia de
la Lengua). Sin animo de adentrarse en el sentido de lo “natural” en la forma de proceder de
las cosas, lo cierto es que la violencia esta implicada en todo acto humano que produzca la
transformacioén del medio en que vive. El ser humano transforma la naturaleza que lo rodea,
pero también transforma a los demas seres humanos que se relacionan con €l en el trabajo,
en los procesos de ensefianza, en la vecindad. Transforma sus sentimientos en el teatro, en la

musica. Transforma su forma de pensar en la politica, en la formacion, en el adoctrinamiento.

62 Ibid, p. 32.
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“Destructor y agresor, es asimismo artifice”, sentencia Bifani-Richard, “de ser dependiente de
un devenir que se forjaba mas alld de sus designios, [el ser humano] se ha erigido en hacedor
y destructor del ser humano mismo y de sus proyectos vitales”.6?

La autora habla de la violencia en tanto resultado de la capacidad del sujeto para transgredir
los limites que le impone la naturaleza, el saber, la historia. Este poder del individuo tiene la
capacidad de generar sus propios patrones de funcionamiento, de manera que “no hay razén
para suponer que este poder de vida o muerte se deba a una mayor carga de violencia, sino
mas bien a una mayor capacidad de trasgresion.%* Para sustentar esta idea, profundiza en la
obra de quienes han estudiado el fendmeno desde una perspectiva psicologica y biologica.
También critica la perspectiva que sostiene que la agresion es producto de un impulso in-
terno (casi dentro del marco del estimulo-respuesta) y el estudio del fenémeno como un
aprendizaje.

Al abordar los estudios de Lorenz sobre la violencia, Bifani-Richard asienta su critica en tres
puntos. El primero esta relacionado con la premisa que construye Lorenz sobre el “pretendi-
do caracter instrumental de la agresién con respecto a la supervivencia de la especie y a la se-
leccion natural”.%> Sobre este punto, habra que tomar en cuenta que los estudios de Lorenz se
centraron en el comportamiento de ciertas especies animales, cuyas expresiones de agresivi-
dad se podia explicar casi exclusivamente a partir del papel de los instintos en dicho compor-
tamiento. Para esta autora, el estudio de la violencia en el contexto contemporaneo —
especialmente frente a las guerras mundiales de la primera mitad del siglo XX— obligan a
centrarse en las influencias del medio social, y no en la carga instintual del individuo, como
detonador del comportamiento violento individual y colectivo: “En este sentido, las pregun-
tas a formularse parecieran ser mas bien aquellas referentes a los mecanismos de los que se
vale la estructura social para ejercer su poder paralizante y a aquellos que actian a nivel del
individuo para favorecer una receptividad acritica a la influencia social de todo tipo”.%® En
efecto, esta investigacion sostiene que la violencia es expresion —una de tantas expresio-

nes— de un conjunto de recursos, normas y aprendizajes que logran afectar las practicas de

63 Bifani-Richard, Patricia (2004), Violencia, individuo y espacio vital. México D.F.: Universidad de la Ciudad de México. p. 26.
84 Ibidem, p. 26.

8 Ibid, p. 86.

8 Ibid, p. 87.
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los sujetos con base en patrones mas o menos compartidos de pensamiento y acciéon. De
modo que no se puede renunciar al estudio de los elementos que permiten que la violencia se
manifieste de formas concretas o abstractas, de formas sutiles o escandalosas, de formas
permitidas o prohibidas, en un contexto social dado. Suscribir ciegamente la idea de que hay
un instinto agresivo que regula la violencia (utilizamos aca la distincién entre ambos concep-
tos que hacen Garcia Silberman y Ramos Lira) implica abortar por completo la consideracion
de que la violencia se moldea en el ambito de relaciones sociales especificas.

La segunda critica de Bifani-Richard al pensamiento de Lorenz esta relacionada con la pre-
tendida aplicabilidad del principio de seleccion natural al género humano. El punto central de
la critica tiene que ver con la idea de que uno de los justificantes del comportamiento violen-
to es la necesidad de que el mejor y mas fuerte representante dentro de la especie sea el que
sobreviva. A este respecto, la autora recurre de nuevo al caracter central que ocupa el orden
social y simbolico imperante dentro de una sociedad no tanto para determinar el caracter y
los alcances del acto violento, sino para segregar entre todos sus miembros quiénes son los
mas aptos para representar a la especie en el futuro: “eliminar al mas débil implica eliminar a
aquel cuyo desarrollo cientifico-tecnologico es menor, o es menos competitivo ez e/ contexto de
los canones impuestos por otra cultura dominante. ‘El mejor’, que es quien sobrevivird a esta selec-
cién, no necesariamente sera el mas integro, ni el mas sabio, ni el [que cuente] con mayor ca-
pacidad de experimentar y compartir felicidad, ni quizas el mejor dotado para representar a
una especie de tal complejidad”.¢” Desprovisto ya de su dependencia irrefutable al instinto, el
ser humano es capaz de construir categorias dinamicas para juzgar al otro, que resultan en
instrumentos practicos para gestionar la diferencia con los demas.

El 4ltimo punto de critica a Lorenz tiene que ver con la idea de que la agresion esta ligada a la
necesidad de salvaguardar los vinculos que se producen entre la supervivencia biolégica y el
espacio o territorio vital. Lo que Bifani-Richard sostiene es que “esta necesidad de un medio
ambiente especifico y Gnico no se da en el hombre. En mayor medida que otros animales que
dependen de una relacién fija con su entorno, el ser humano va construyendo y transfor-

mando su territorio segun sus necesidades y caprichos. La vinculacion biolégica a un territo-

87 Ibid., p. 87, en énfasis es mio.
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rio no es, por consiguiente, un imperativo que afecta a la especie humana”.%® En el fondo,
son otros los motivos que hacen que un sujeto o grupo entre en conflicto abierto con otros
para salvaguardar el espacio al cual se siente ligado. Como se vera en el capitulo V. Formas
de estar con la violencia, ¢l espacio constituye un referente insustituible de (a) identidad, (b)
fuerza transformadora de la realidad y (c) cédigos simbolicos desde los cuales explicar la
realidad. “Es un espacio que, como dirfa Giddens, delimita una rutina, lo que en otros térmi-
nos significa una probabilidad de interacciones especificas y la participaciéon en un universo
simbolico que tiende hacia la cohesion”.% En efecto, como se sostiene en esta investigacion,
el espacio es una marca que provee seguridades basicas para la accion y la generaciéon de sen-
tido, incluso cuando el sujeto es conciente de que ese espacio en el que se encuentra no le
pertenece. “El espacio individual y social soporta muy escasas discrepancias internas y busca
crear universos de referencia coherentes, que maximicen el sentimiento de seguridad y res-
palden la continuidad del comportamiento”.”” Sin embargo, no se debe olvidar que en esta
investigacion también se sostiene que ningun espacio esta exento de conflictividad y que,
normalmente, dentro de un espacio siempre existen muchos espacios, que estan a su vez li-

gados a muchas formas de leer la historia que origina dichos espacios:

“Desde este punto de vista, el espacio humano, contrariamente al espacio animal, que es relativamente
homogéneo para los miembros de una misma especte, se caracteriza por una inmensa diversidad. Cada
marca, cada estilo, cada huella, da cuenta de una peculiar vision del mundo, de un modo particular de
ver y de hacer la historia humana. La riqueza de esta historia, sus vuelcos y también su ascension en

espiral se nutre, en gran medida, de la diversidad de las mentes que la conciben”™."!

Bifani-Richard también asume una postura critica frente a la tendencia de Freud, Lorenz y
Berkowitz a estudiar el impulso interno de la agresién. Al respecto, identifica dos corrientes
que explican el origen del comportamiento violento en tanto (a) impulso interno que habita

al ser humano desde su fuero interno y que (b) se libera como reacciéon a una situaciéon de-

8 Ibid,, p. 88-9.
9 Ibid,, p. 90.
% Ibid, p. 90.
U Ibid,, p. 90-1.
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terminada. La autora hace referencia a varios estudios que llegan a establecer un vinculo di-
recto entre la reaccion agresiva y el nivel de frustracién y privacion que caracteriza a un sujeto
o a un grupo. Esta premisa facilmente puede sustentar la idea de que la agresion es producto
de un Japsus en el que el sujeto pierde toda capacidad de raciocinio y se entrega de lleno a la
liberacién visceral de sus frustraciones. Pero lo que Bifani-Richard apunta —ilustrando su
razonamiento a través del analisis de Njoroge, personaje de la historia “El martir”, de Ngugi
wa Thiong’o— es que el acto violento esta lejos de ser un acto irascible. Por el contrario, en
cada acto agresivo se despliega un complejo sistema de decisiones que estan entre lo concien-
te y lo inconciente —que no irracional— de la personalidad y la conducta.

Finalmente, sobre las corrientes que se apegan a la idea de que la violencia es fruto de un
aprendizaje social, la autora repasa los trabajos de Segall, Lagerspetz, Bandura y Goldstein. A
partir de estos estudios se sostiene que, ciertamente, los patrones especificos que determinan
la validez y aplicabilidad de la agresion en contextos diferentes son aprendidos. Sin embargo,
Bifani-Richard complementa este enfoque asegurando que no todos los contextos facilitan
este aprendizaje: cuando el contexto de aprendizaje logra conjugar en una misma circunstan-
cia varios agentes de educacion (Bifani-Richard menciona tres: el hogar, la escuela y los me-
dios de comunicacién de masas), la aprehension de modelos de generaciéon de comporta-
miento agresivos se vera facilitada y acentuada.

De este modo, aunque es factible reconocer determinantes y posibilitantes psico-biolégicos
de la agresion, los patrones u 6rdenes generados tras la aplicacion recursiva de dicha accion
agresiva —eso que la vuelve violenta— no dependen tanto de estos determinantes y posibili-
tantes; mas bien son producto de construcciones sociales y culturales de las cuales solo el su-
jeto puede hacerse responsable, desbordando en todos los sentidos su calidad de miembro de
una especie animal y colocandolo como agente social y reflexivo de su posicion en el mundo
y frente a los demas. Desde esta plataforma, es posible proponer que el estudio de la violen-
cia deberia partir, por lo menos de tres ejes constitutivos: el eje de la ocurrencia concreta de
hechos en donde se ¢erce la fuerya sobre una persona, grupo, objeto o situaciéon (retomando
con ello la idea de agresion); el eje del ¢ervicio de dominacion reflejado en un sistema de relacio-

nes entre sujetos que sustenta desigualdades y limitantes en el comportamiento; y el eje del
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esquema de pensamiento que posibilita que el ejercicio de la violencia adopte ciertas caracteristi-
cas que lo hacen distintivo de acuerdo al contexto en que se ejerza. Estos tres ejes, que tam-
bién orientan la definiciéon de violencia sobre la que se alza esta investigacion, concuerdan
con la perspectiva desarrollada en 2.1. El contexto social y su caracter comunicativo con
respecto a la interrelaciéon que existe entre el ambito objetivable, el ambito significativo y el
ambito de la predisposicion a la accién de la violencia.

Manuel Delgado Ruiz (1999) aporta otro tanto en esta reflexion sobre el caracter social del
objeto de estudio. Su reflexion parte de la constatacion sefalada al inicio de este texto: mu-
chos de los estudios sobre violencia le atribuyen un cierto estigma negativo al fenémeno. Pa-
ra €l, la violencia es una respuesta, un recurso socialmente estructurado y culturalmente valo-
rado, a partir del cual se salvaguarda un determinado estado de relaciones sociales. De este
modo, asegura Delgado, “la violencia no es (...) una cualidad de las conductas, sino un atri-
buto que alguien —que se considera legitimado [para ello]— les aplica desde afuera para de-
latar en ellas alguna cosa perversa que ha de ser controlada, atenuada o neutralizada”.’> 'Y
concluye que la violencia vendtia a ser mas una cosa de la cual se habla, en lugar de ser necesa-
riamente algo que en verdad ocurre. Por ello, Delgado establece que para reflexionar en
torno a la violencia es necesario atender a su doble dimensién de discurso —en tanto entrama-
do socialmente validado en el que se hace circular y se genera sentido— y de recurso —en tan-

to respuesta racionalmente establecida para el mantenimiento del orden social—.

“Esta base tedrica es la que habria de permitir reconocer un aspecto fundamental: la violencia ya no es
un ‘problema’. Para aquellos que la aplican, la violencia siempre es una solucion; no es una enferme-
dad, sino un remedio —a pesar de que moralmente sea el peor de los deseables—. Lo que importa es
que todo lo que la sociologia y la antropologia han escrito con respecto a las conductas que nosotros de-
nominariamos ‘violentas’, ha constatado que la violencia no es la negacion del principio de sociabilidad,
sino todo lo contrario: es la exacerbacion, un aceleramiento o una intensificacion que conduce al vinculo

social a la radicalidad mas absoluta”.’3

72 Delgado Ruiz, Manuel (1999a), La violéncia com a recurs i com a discurs. Secretaria General de Joventut: Barcelona. p. 7
73 Ibidem, p. 11.
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Violencia y sociedad se enlazan, pues, en la constatacion de que la primera contribuye a dar
forma a la segunda y que, a su vez, la segunda determina el caracter simbolico y preformativo
de la primera. Retomando las reflexiones de Delgado Ruiz, no es que la violencia sea irracio-
nal, como se le ha calificado en muchas ocasiones. Ocurre que es tan racional que incluso se
forja al calor de las relaciones sociales, recibe persistente el golpeteo de la cultura —en tanto
proveedora de matrices para la construcciéon de relaciones de sentido— y alcanza su temple,
que es, paraddjicamente, la fuente de su invisibilidad, al enfriarse en el cauce de la conviven-
cia cotidiana. De este modo, no solo serfa necesario pensar en el caracter social de la violen-
cia, sino sobre todo en su caracter racional y estratégico,’* en tanto que debe asociarse en
primera instancia con el conjunto de estrategias que despliega un individuo y la colectividad a
la que se adscribe para procurarse lo que aca se describe como gestion cotidiana del lugar que se
ocupa frente a uno mismo y frente a los demds.

Puesta en relacion con la estructura de relaciones sociales y de relaciones simbolicas que de-
finen un determinado marco sociocultural, la violencia operaria como si fuera un lenguaje,
gracias al cual los sujetos hacen acopio de una serie de competencias que les permiten no so-
lo clasificar acciones en términos de su violencia aparente, sino también hacer uso de una se-
rie de mecanismos para gestionar su posicion en la estructura a la que pertenecen. Estas
competencias no son restrictivas, es decir, no hay que entenderlas en términos saussureanos,
dado que no son un catalogo fijo de recursos a partir de los cuales se transita facilmente del
acto ejercido por el sujeto al significado que le subyace. Mas bien, la idea de competencias
que se maneja en esta parte tiene que ver con lo que Bourdieu (2001) llama competencias genera-
tivas, que guardan relacién, a su vez, con la nocién de capital simbdlico que maneja el autor:
“La relacion de fuerzas lingtifsticas no se define nunca exclusivamente por la relaciéon entre
las competencias lingtiisticas en presencia. Y el peso de los diferentes agentes depende de su
capital simbolico, es decirt, del reconocimiento, institucionalizado o no, que obtiene de un grupo:
la imposicion simbdlica —esa especie de eficacia magica que pretende ejercer no ya la orden

o la consigna, sino también el discurso ritual, la simple comunicacién, la amenaza o el insul-

74 El autor se permite plantear un principio con el que se podria abordar el fendmeno combinando las dos perspectivas que aporta. Este principio
es el de violencitat (traducible por violencidad), que “se asignaria en funcién de criterios que no tienen que ver tan solo con la intensidad de la
fuerza injustificada o excesiva aplicada, ni con el mal fisico o moral causado en las victimas. Los usos de este principio clasificatorio que eti-
queta como ‘violentos’ a algunos comportamientos, no se pueden desligar tampoco del papel que posee el ejercicio de la fuerza en las socie-
dades modernas y en el modelo de Estado centralizado que organiza su entorno” (p. 7-8).
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to— solo puede funcionar [en tanto] se rednan condiciones sociales absolutamente exteriores
a la l6gica propiamente lingtistica del discurso”.” En otras palabras, la “logica propiamente
lingtifstica” que se manifiesta en la enunciacién de un discurso —sea en acto de habla, expre-
sion corporal, disposicion proxémica, etc.— no vale en si misma, sino unicamente cuando
entra en juego con esas condiciones exteriores, entre las cuales también habria que incluir la
motivacion y la emocion, las circunstancias socioeconémicas del sujeto, su historia de vida
personal, los mecanismos biolégicos implicados en su accion, etc. De este modo, recapitu-
lando lo ya dicho antes, la violencia podtia se estudiada como un recurso que, en el seno de la
vivencia cotidiana, adquiere un caracter social, estratégico, racional y, por tanto, transversal a
las relaciones entre sujetos.’®

Ya se han explicado los fundamentos que sustentan la idea del caracter social, estratégico y
transversal de la violencia. También se ha abordado a grandes rasgos su caracter racional. En
todo caso, conviene destacar el hecho de que esta afirmacion pretende descartar el prejuicio
que podria pesar sobre el objeto de estudio wislencia, en el sentido de considerarlo como pro-
ducto de animos exacerbados de individuos o grupos que, dadas ciertas circunstancias, se
desbocan en actos violentos que son a todas luces contra natura. Al respecto, David Le Breton
(1999) ya se ha encargado de demostrar que el ser humano “no esta en el mundo como un
objeto atravesado a ratos por sentimientos”’” y que para estudiar el lugar que ocupan las
emociones y los sentimientos en nuestra vida diaria, primero hay que preguntarse cémo se
estructura social y culturalmente dicha vivencia. Le Breton cuestiona el estatuto mismo de los
sentimientos y las emociones en el ordenamiento de la vida diaria, para luego concluir que
“hay una inteligibilidad de la emocién, una légica que ésta busca y una afectividad del pensa-
miento, aun del mas riguroso, una emocién que lo condiciona”.”® De este modo, el autor
propone la posibilidad de que no solo sea la razén lo que determine el comportamiento hu-

mano, sino que existan estructuras que co-gobierne la vida de los seres humanos, como po-

7> Bourdieu, 2001, p. 46.

76 W. Benjamin y H. Arendt ya preveian este complejo mapa de relaciones que hacen de la violencia algo mas que una desviacion de los limites
de la socialidad. En su clasico ensayo Para una critica de la violencia (1995), Benjamin enfatiza la influencia del marco regulatorio social —sea
ético, religioso, politico, etc.— sobre el fenémeno; Por su parte, Arendt destaca el caracter prepolitico de la violencia de los individuos que
buscan permanentemente vencer la necesidad. Ver Benjamin, Walter (1995), Para una critica de la violencia. Buenos Aires: Leviatan: Arendt,
Hannah (1993), La condicion humana. Barcelona: Paidds. Para una interesante reflexion sobre la obra de estos y otros autores en relacion con
la violencia, ver Binaburo, J. A. y X. Etxberria (eds.), Pensando en la violencia desde Walter Benjamin, Hannah Arendt, René Girard y Paul Ri-
coeur. Bakeaz: Madrid.

77 Le Breton, David (1999), Las pasiones ordinarias. Antropologia de las emociones. Buenos Aires: Nueva Vision. p. 103.

78 Ibidem, p. 104.
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drian serlo —por qué no— el ritmo de los astros, la humedad del ambiente, el sonido de los
coches fuera de la casa. Esa diferencia cualitativa la encarnan, con mayor o menor intensidad,
la religion, las artes, el esoterismo, las leyendas y los ritos. Si todos estos escenarios logran
configurar nuestro estar en el mundo, ;por qué habria de restatles un cierto grado de logica, una

cierta capacidad para fijar 6rdenes y construir mundos posibles?:

“E/ léxico organiza la experiencia del grupo, alimenta el discurso, sugiere las metdforas apropiadas,
permite el antoandlisis. Confiere un orden a los movimientos ambiguos y fugaces de la afectividad, es la

traduccion oral de la experiencia emocional del grupo”.”

Para Le Breton, las emociones y los sentimientos obedecen a una cierta 16gica que les permite
colocarse como elementos de gran potencial estructurador en nuestras vidas. A través de ellas
es que, en muchas ocasiones, ciertas estructuras de la vida diaria —una creencia religiosa, por
ejemplo—adquieren el peso suficiente como para convertirse en expresion concreta, en una
practica identificable y destacable en el fluir complejo de practicas que nos rodea —las pere-
grinaciones a sitios santos, por ejemplo, en donde desfilan ejemplos a cual mas desgarradores
de entrega, devocion y sacrificio—. Emociones y sentimientos, echadas a andar de la mano
de las 16gicas personales de cada sujeto, revestidas del valor que les confiere un colectivo y su
historia, son capaces de poner en movimiento maquinarias bien engrasadas que le dan senti-
do al mundo. En el fondo, los sentimientos también son capaces de construir edificios ente-
ros de ideas, preconcepciones, relaciones de sentido, formas de marginar o seleccionar re-
cuerdos. Todo ello puede manifestarse en forma de discursos o articular un imaginario social.
Pues bien, la violencia también se reviste de esta fuerza que, sin abandonar su vinculo con las
pasiones y los sentimientos, resulta en una légica que ordena lo vivido. Lla mirada que en esta
investigacion se ejerce sobre el objeto de estudio violencia tiende a considerarla como un esta-
do social y culturalmente desarrollado de formas de ejercer actos agresivos. La asignacion de
un caracter violento a dichos actos agresivos se deja tocar por el paso del tiempo para sedi-

mentar formas colectivas de valorar y definir el hecho violento: “La emocién es la resonancia

7 Ibid., p. 140.
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propia de un acontecimiento pasado, presente o futuro, real o imaginario, en la relacién del
individuo con el mundo; es un momento provisorio nacido de una causa precisa en la que el
sentimiento se cristaliza con una intensidad particular: alegria, ira, deseo, sorpresa, miedo, alli
donde el sentimiento, como el odio y el amor, por ejemplo, esta mas arraigado en el tiempo,
mas integrado a la organizacion corriente de la vida, mas accesible, también a la posibilidad
de un discurso”® que le da forma a la légica que lo sostiene. La violencia, por tanto, ademas
de tener una dimensién objetivable —piénsese en los actos que pretenden la reduccién o
aniquilacién del individuo biolégico— también despliega esta otra dimension, refdrica si se
quiere, que le permite presentarse como si fuera un lenguaje, de cara a su trasfondo racional.

Colocar a la violencia como un lenguaje implica estudiarla en el marco de las interacciones
cotidianas, en términos de intercambio y generaciéon no de sentido, sino de las relaciones que
posibilitan la construcciéon de ese sentido. Como lo propone Susana Devalle (2000), “en si-
tuaciones de dominacion, la violencia marca el orden existente y se convierte en un sistema
significativo, en un lenguaje cuyos cédigos son explicitos y otros permanecen escondidos”.8!
Asi, la violencia en tanto opera como un lenguaje, adquiere funciones estratégicas en la es-
tructura de relaciones sociales en que se manifiesta. Conviene en este punto rescatar de nue-
vo algunas de las ideas de la Teorfa de la Estructuraciéon de Anthony Giddens (1984), en la
medida en que nos aproximan a pensar en los ambitos en que se puede estudiar la violencia
como factor de estructuracion social. Como ya se menciono arriba, a la base de su propuesta
teérica, Giddens plantea la necesidad de que las ciencias sociales se dediquen al estudio de
practicas sociales ordenadas y recurrentes en un espacio y un tiempo, dado que son los suje-
tos sociales quienes participan en la generacion de las condiciones posibilitantes de dichas
practicas. Desde este punto de partida, no se puede pensar que el plano en que la accién se
vuelve rea/ —es decir, en que se realiza, se manifiesta, se objetiva— existe con independencia
de otro plano en que dicha accién es convertida expresion, en que se carga de significacion.
El detalle de esta fina ilaciéon de concepciones radica precisamente en que plantea que Zoda
accion humana, sin importar su naturalega especifica, estd cargada de sentido y eso la convierte en vebiculo de

expresion. Interesa sobremanera destacar esta base tedrica proporcionada por Giddens debido

8 Ibid, p. 105.
81 Devalle, Susana (Comp.) (2000), Poder y cultura de la violencia. México D.F.: El Colegio de México. p. 21.
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a que permite reflexionar la violencia en relacién a lo que el autor llama seguridad ontoligica, de

cuya persistencia se encarga el caracter estructurado y estructurante de las practicas sociales

de los sujetos.

“La vida cotidiana ordinaria —en mayor o menor grado segin el contexto y los azares de la personali-
dad individnal— incluye una seguridad ontolégica gue expresa una autonomia de gobierno
corporal dentro de rutinas predecibles. Los origenes psicoldgicos de una seguridad ontoldgica se si-
trian en mecanismos bdsicos de control de angustia (...), jerdrquicamente ordenados como componentes
de personalidad. La generacion de sentimientos de confianza en otros, que es el estrato mas profundo del

sistema de seguridad bdsica, proviene en lo sustancial de rutinas predecibles y de cuidado instituidas por

faguras parentales” .8

Desde la 6ptica de Giddens, la violencia forma parte de la serie compleja y flexible de meca-

nismos y disposiciones tendiente a estructurar la vivencia cotidiana y, con ello, afianzar al su-

jeto dentro de un marco medianamente confiable de relaciones de sentido. Retomando a

Delgado Ruiz, se podria decir que la violencia funciona como un recurso social que, entre

otras cosas, coadyuvaria al vencimiento y control de la angustia que reviste la vivencia coti-

diana. Giddens utiliza el término rutinizacion para referirse a este proceso por el cual se produ-

cen matrices basicas para la generacion y circulacion de sentido social en el ambito de la vida

cotidiana:

“Sostendré que un sentimiento de confianza en la continnidad del mundo de objetos asi como en la tra-
ma de la actividad social tiene su origen en ciertas conexiones especificables entre el agente individual y
los contextos sociales a través de los cuales ese agente se desenvuelve en el curso de una vida cotidiana. Si
el sujeto no se puede aprebender salvo a través de la constitucion reflexiva de actividades cotidianas en
pricticas sociales, no [podremos] comprender la mecanica de personalidad si no consideramos las rutinas
de la vida cotidiana por las que el cuerpo pasa y que el agente produce y reproduce. E/ concepto de ru-

tinizacion, fundado en una conciencia prictica, es vital para la teoria de la estructuracion” 33

82
83

Ibidem, p. 85.
Ibid., p. 94-5.
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La tension permanente que se produce entre esta necesidad de confianza y las limitantes pro-
venientes del contexto socio-cultural de los sujetos genera, a su vez, lo que Giddens llama
disposiciones a la accidn y que permiten a los sujetos desarrollar su vivencia anclados en estructu-
ras que posibilitan un cierto de tipo de comportamientos y de relaciones de sentido, pero no
por imposiciéon sino por confluencia de fuerzas. A fin de cuentas, las reglas y los recursos de los
que habla el autor en su Teorfa de la Estructuraciéon hacen posible la existencia de niveles de
flexibilidad en la estructura: en tanto enunciados de las aptitudes bésicas para que una accion
se desarrolle dentro de los limites de la normalidad, son también formulaciones que desplie-
gan las posibilidades de poder de los sujetos. Lo que aca se sostiene es que cada vez que un
sujeto ejecuta una practica social humana objetiva, hay detras de su accionar (y dentro de €I)
un entramado complejo y flexible de disposiciones que le conducen a actuar de una determi-
nada manera y no de otra. En caso de que se encuentre en presencia de otras maneras de es-
tablecer relaciones de sentido, su carga de disposiciones le permitiran reconocerse dzstinto-pero-
a-salvo frente a ese aparato paralelo de configuracion de relaciones de sentido o, en ultima ins-
tancia, podra llevarlo a cuestionar y hasta a perder la confianza (la seguridad ontoldgica) en el sis-
tema de relaciones sobre el que ha construido su cotidianidad. Hay, en todo caso, un relativo
reparto de recursos que hace que los individuos influencien sobre las instituciones que orde-
nan las practicas sociales y que constituyen una dialéctica del contro/ en todos los sistemas socia-
les.

Muchas de la ideas hasta aca planteadas esbozan con suficiente propiedad la propuesta basica
de esta investigacién, que consiste en estudiar la violencia como un factor de estructuracion
de las relaciones interpersonales. El siguiente apartado destaca las aportaciones de las obras
de Ignacio Martin-Baré, Pierre Bourdieu, Muniz Sodré y, por supuesto, Harry Pross para ce-
rrar el segundo eje de articulacion que soporta esta investigacion (sociedad/violencia). De
nuevo, se subraya el caricter estructural-objetivo del objeto de estudio y su intima vincula-
cién con el caracter simbolico-subjetivo que también ostenta. En principio, pues, se tratara
de aclarar a qué se hace referencia cuando se habla de un factor de estructuracion y, de ahi, como

se debe abordar a la violencia desde esta perspectiva.
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2.2.2. Viiolencia como factor de estructuracion social: claves para una definicion

Hasta ahora, se ha intentado sentar las bases para superar algunos de los principales proble-
mas que rodean al objeto de estudio violencia en el marco de la investigacién social. Precisa-
mente son esas bases las que permiten en este momento ofrecer una definicién que, vigilante
de las contradicciones y riesgos sefialados, funcione como guifa a la investigacion aca pro-
puesta. Como se ha venido sefalando, lejos de constituir un acto irracional, la violencia se
manifiesta siempre como un recurso socialmente configurado y que es, al mismo tiempo,
producto de una apropiacién subjetiva de las condiciones histéricas y sociales que han permi-
tido definir una posicién en el mundo y en el entorno inmediato por intermediacién de un
ejercicio de dominacién. No se trata, pues, de pensar que ha sido esta violencia, llevada a la
practica abierta o silenciosamente, la que ha resultado victoriosa en la ruta trazada por la hu-
manidad para procurarse su supervivencia. Los seres humanos, sin duda, estructuran su vida
cotidiana a partir de muchos otros factores que no necesariamente implican violencia. Sin
embargo, la creciente importancia que ha adquirido el tratamiento y los diversos abordajes
del fenémeno colocan al investigador frente a la necesidad de pensar en el peso especifico
que ha adquirido esta violencia. Por esta razén es que se ha propuesto considerar el feno-
meno como uno de tantos factores de estructuracion de las relaciones interpersonales y enfocarse
en su estudio dentro de un contexto particular: la zona de El Casco, en Cuscatancingo, San
Salvador. Al hablar de la violencia como factor de estructuracioén social no se pretende apor-
tar una definicion absoluta del fenémeno. Mas bien se intenta rescatar su capacidad para con-
jugarse con otros elementos de la vida social y consolidar un cierto orden de las cosas. Mas
que abarcar toda su complejidad, la nocién de factor permite concentrarse en una faceta parti-
cular del objeto de estudio violencia: aquella que le permite intervenir en el proceso de ges-
tién cotidiana del lugar que el sujeto ocupa en el mundo y en el entorno social mas inmedia-
to. La nacionalidad, el estrato social, el género, la adscripcion religiosa —que no la religion—,
los méritos obtenidos en términos de saber experto o especializacion profesional... todos
estos elementos se combinan por intermediacion de la apropiacion subjetiva que el sujeto ha-

ce de ellos para comportarse como factores de estructuraciéon de su diario vivir.
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Parcialmente, el impulso por adoptar este enfoque surgié de la necesidad de hacer justicia a
los puntos que Rotker (2000) sefiala como fundamentales para establecer una agenda de es-
tudio de la violencia como fenémeno social caracteristico de las sociedades contemporaneas:
(1) atender al fatalismo propio de las narrativas de la violencia y su usual limitacién para dar
cuenta del caracter estructural del fenémeno; (2) buscar permanentemente referentes tedricos
y metodologicos que puedan explicar el estado de barbarie, generalizado en diferentes niveles y
dimensiones, y su relacién con el sujeto, los grupos y/o las estructuras socioculturales; y (3)
estudiar las bases axioldgicas de la violencia asf como el problema concomitante de la complici-
dad en el acto violento.3* De alguna manera, lo que Rotker sefiala es la inevitable dispersién
que se ha generado tras la acumulacion de investigaciones que se concentran en uno solo de
estos tres puntos. Harfa falta, pues, servirse de lo que resulta evidente, de las doxas —como
las entiende Bourdieu— que pesan sobre el objeto de estudio violencia, luchar en contra de su
naturalizacion, revelar el caracter estructural del mismo para delatar la complicidad, la adbesidn
también en sentido bourdeano, que se produce entre dominantes y dominados en el marco
de relaciones de violencia.

En las siguientes paginas se expone una revision sucinta de lo que diferentes autores han
aportado para la definiciéon del término ziolencia, con el fin de obtener de ellos algunas luces
que justifiquen la seleccién de las tres dimensiones que componen el concepto de violencia
que se maneja en estas paginas (ejercicio de fuerza, ejercicio de dominaciéon y marco de refe-
rencia). Para ello, conviene partir de la caracterizaciéon que Sodré (2001) hace de la violencia
social o estado de violencia, es decir, esa “marca estructural del modo de organizacién social” que
existe en ciertos grupos sociales.?> A diferencia de lo que Sodré sefiala en su ensayo Sociedad,
cultura y violencia, aca no interesa tanto dar por sentado que este estado de violencia es propio
de las sociedades tercermundistas; interesa recalcar la base sobre la cual Sodré construye su
concepto y que le permite hablar de violencia social caando es producto de la apropiacion subjetiva de
determinadas condiciones estructurales que definen una posicion social diferenciada para personas o grupos, de
acuerdo a su condicion econdmica, educativa, raza, costumbres, etc., y que deviene en imposicion de unos gru-

pos sobre otros.

8  Rotker, Susana (ed.) (2000), “Ciudades escritas por la violencia” en Giudadanias del miedo. Caracas: Nueva Sociedad. p. 9-10.
85 Sodré, 2001, p. 19.
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Esta definicién inferida del pensamiento de Sodré se adapta muy bien a los lineamientos se-
guidos por esta investigacion dado que, desde ella, se puede construir con mayor facilidad
una perspectiva relacional del fenémeno, que no se agote en la psicologia (social, criminal,
clinica, etc.), que trascienda a la estadistica y que cuestione suficientemente su abordaje politi-
co. Se trata de asumir, en linea con el pensamiento de Bourdieu (1997), que la violencia, co-

mo parte integrante de estructuras de dominacién sociocultural,

“No es mero efecto directo de la accion ejercida por un conjunto de agentes (‘la clase dominante’) inves-
tidos de poderes de coaccion sino el efecto indirecto de un conjunto complejo de acciones que se engendran
en la red de las coacciones cruzadas a las que cada uno de los dominantes, dominado de este modo por
la estructura del campo a través del cual se ejerce la dominacion, esti sometido por parte de todos los

demis” 86

Sodré ofrece una categorizacion interesante del fenémeno de la violencia, que responde a sus
diferentes formas o manifestaciones en las sociedades contemporaneas. De este modo, se
refiere a la (a) violencia anomica, que se deriva de pérdida de efectividad de las normas sociales
de convivencia entre personas; (b) la violencia representada, ““discursivamente moralizada y ma-
nejada tanto por el periodismo que tiene a hacer visible publicamente la agresiéon recurrente
en la vida cotidiana, cuanto por la industria del entretenimiento, especialmente en peliculas y
programas de television con la finalidad de conquistar mayor audiencia”;¥” (c) la violencia socio-
cultural, que se deriva de la manera en que se gestionan posiciones de poder en la sociedad —
en ella incluye, en principios, a la violencia de género, racial y simbolica—; (d) la violencia socio-
politica, ejercida por los aparatos represivos del Estado y que podtia incluir a su vez a la vio-
lencia andmica; y (€) 1a violencia social o estado de violencia, arriba explicada.

Independientemente de la validez de los criterios que usa el autor para plantear esta clasifica-
cion, es valiosa su reflexion respecto de las limitantes epistemoldgicas no tan evidentes que
revisten al término violencia y que normalmente se derivan de la perspectiva desde la cual se

pretenda abordar el fenémeno. Para contextualizar dichas limitantes, el autor retoma el cho-

8  Bourdieu, Pierre (1997), Razones prdcticas. Sobre la teoria de la accion. Barcelona: Anagrama. p. 51
87 Sodré, 2001, p. 14.
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que clasico entre la vision estructural de la violencia y la visién andmica de la misma: mientras
una intenta descubrir sus generadores en las estructuras sociales existentes —por acumula-
cion histérica de condiciones posibilitantes, que equivaldria a una visién histérica del feno-
meno—, la otra se concentra en el estado actual del fenémeno, de sus manifestaciones evi-
dentes, haciendo un corte sincrénico e ignorando el caracter histérico de la violencia.?® En
esta linea, y desde un enfoque influenciado por el marxismo, el autor propone la necesidad de
“tomar en consideracion el concepto de ‘violencia social’ como el de un efecto organico in-
herente a la sociedad de clases”.® A la luz de esta reflexion, ofrece una tltima categorizacion
del término: la violencia directa y la indirecta o /latente, definidas en tanto que la primera recurre
a la fuerza fisica mientras que la segunda al uso de mecanismos de presiéon y amenaza. Hay,
en el fondo, una intencién explicita por clasificar a la violencia en la medida en que se refiera
a la accion de sujetos o grupos en un contexto determinado y, particularmente, a la interac-
cion humana. Sodré insiste en la necesidad de considerar “/os aspectos organizativos (o rituales) que
la violencia puede asumir en determinados contextos. En verdad, la violencia integra como valor fun-
dacional —al lado del miedo, segiin Hobbes en varias de sus obras— las estructuras de la so-
cialidad humana”.%

Sin duda, el tratamiento conceptual de Sodré resulta de mucha utilidad para construir una vi-
sion mucho mas abarcadora del fenémeno de la violencia, en la medida en que obliga al in-
vestigador a ejercer un tipo de lectura que lo lleve de los hechos sociales concretos (la violen-
cia delincuencial, la violencia relacionada con las diferencias de género, la violencia sexual, la
violencia bélica, la violencia paramilitar, etc.) a las estructuras que soportan —en tanto posi-
bilitantes de acciones— la ocurrencia del fenémeno. Es necesario, empero, dar un paso mas
allda en la manera en que se adscribe a la base epistemolégica del marxismo, que “reduce la
teorfa de las relaciones entre las clases a dos: el antagonismo entre capital y proletariado se
convierte asi en una particular l6gica de clases’ que determina todas las demas relaciones”.”!
La obra de Sodré, por lo tanto, ayuda para colocar sobre la mesa dos puntos esenciales para

una reflexioén sobre la violencia social: primero, la necesaria vision integral que debe ejercerse

8 Ibid,, p. 17-9.

8 Ibid., p. 20.

% Jbid., especialmente p. 22 y todo el capitulo 3.
91 Pross, 1983, p. 18.
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sobre las manifestaciones de violencia y, segundo, los riesgos de cefirse a una perspectiva
que justifica la violencia en términos de intencionalidad consciente de parte de ciertos grupos
(la clase social dominante) para imponerse sobre otros. Lo que se intenta sostener en estas
paginas a la luz de lo reflexionado en el apartado anterior es que, aunque la existencia de rela-
ciones dominacién/sumision se puede verificar desde muchas perspectivas, la mera intencio-
nalidad consciente —expresada en términos de Zdeologia por algunos autores— no ocupa un
lugar central en la estructura posibilitante de la violencia social e, incluso cuando si lo ocupa,
ésta no necesariamente debe atribuirse exclusivamente a la tensién histérica entre clases so-
ciales. Antes de desarrollar convenientemente este punto, es necesario ahondar en la manera
en que esta influencia de la teorfa marxista ha guiado algunos de los mas importantes aborda-
jes teoricos —interdisciplinarios— de la violencia en El Salvador. Para ello, se rescataran al-
gunos de los aportes centrales de la obra del psicélogo social jesuita Ignacio Martin-Baro.

Sobre la figura de Martin-Bar6 hay mucho qué decir. En todo caso, interesa resaltar el hecho
de fue uno de los académicos de la época del conflicto armado en El Salvador que mas pro-
fundizé en el estudio de la violencia desde una perspectiva que combiné los aportes de la psi-
cologfa, la filosoffa y la sociologia. Recordado ademas por su compromiso hacia las wayorias
populares —concepto adoptado por la Universidad Centroamericana de El Salvador para ha-
cer referencia al “gran sector” de la poblacién que tradicionalmente padece la exclusion y la
represion social—, Martin-Bar6 no llegd a culminar su obra sobre este y otros temas porque
fue victima de una de las formas de violencia que él y otros colegas de su universidad conde-
naban: en la madrugada del 11 de noviembre de 1989 fue asesinado por el Batallén de Infan-
terfa de Reaccion Inmediata “Atlacatl”, de las FAES, durante la segunda ofensiva militar gue-
rrillera de la década de los 80. El autor logré construir una visiéon compleja del problema que,
si bien no ignoraba el enjambre de manifestaciones particulares y localizadas de violencia,
privilegi6 el enfoque marxista para dar cuenta de sus raices estructurales esenciales. De he-
cho, al comentar la obra de Martin-Baro, los prologistas de su obra Poder, ideologia y violencia
concuerdan en que sus estudios apuntaban a que “la represion ejercida de manera tradicional
en El Salvador por el Estado y por fuerzas militares y paramilitares sobre cualquier atisbo de

disidencia politica y el profundo desprecio de su clase dirigente por los principios y las for-
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mas democraticas [fueron| pruebas irrefutables de la extrema conflictividad de la realidad so-
cial salvadorefa y de los escasos recursos con lo que sus cindadanos contaron para tratar de gestionar de
manera pacifica y civilizada tales conflictos” 9% Pero el sentido que el jesuita le dio al analisis de esta
complejidad lo llevé a ver en el caracter ideologico de la violencia social su causa fundante
mas poderosa.

Al igual que Benjamin (2001), Martin-Bar6 observa en la violencia un problema que no pue-
de ser desligado de los fines que persigue. En palabras de los prologistas de su obra, “la habi-
tual conexion de la violencia con alguna estructura de significado serfa una derivacién natural
del principio de instrumentalidad: si la violencia puede ser contemplada como un tipo de ac-
cién que persigue ciertos objetivos sociales y politicos, sera absolutamente indispensable la
introduccion de elementos intencionales y de sentido en el analisis de la misma”.”> Como se
menciond arriba, dichos “elementos intencionales y de sentido” quedaron circunscritos, en el
pensamiento de Martin-Baro, casi exclusivamente al universo de la ideologia. En otras pala-
bras, su enfoque traduce la condicionante ideolégica de la violencia como condicionante de
“sentido”. En las siguientes lineas se aportaran los elementos conceptuales que permiten de-
jar de hablar de dichos condicionante ideolégicos —no necesariamente en detrimento de la
ideologia— para hablar de posibilitantes socioculturales de la significacion y de la accion, como ya se ha
mencionado a lo largo de este apartado.

Por provenir de la psicologia social, Martin-Baré también consideraba necesario distinguir
entre violencia y agresion: “Consideraremos violencia como el concepto mas amplio que ex-
presa aquellos fenémenos o actos en los que se aplica un exceso de fuerza, y la agresion co-
mo el concepto mas limitado que se refiere a aquellos actos de violencia con los que se busca
causar algun dafio a otro”.?* En todo caso, establecié que la violencia debia abordarse desde
su complejidad intrinseca, partiendo de tres presupuestos basicos: (a) se presenta de wiltiples
Jformas, (b) tiene un cardcter bistérico y (c) constituye un proceso autdnomo que se autodinamiza y
multiplica. También propuso que se estudiara el fendmeno involucrando sus cuatro elemen-
tos constitutivos: (a) la estructura formal del acto —que define como violencia instrumental,

cuando ésta es el medio para obtener un fin, y violencia terminal, cuando esta es el fin en si

92 Martin-Bard, Ignacio (2003), Poder, ideologia y violencia. Madrid: Trotta. p. 32. El énfasis es mio.
9% Ibidem, p. 37.
% Ibid, p. 78.
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misma—, (b) la “ecuacion personal” que revela la presencia del sujeto en el hecho violento, (c) el
contexto posibilitador del mismo y (d) el fondo ideoldgico que seria, a fin de cuentas, su principal
insumo explicativo.

En una ponencia dictada poco antes de su asesinato, Martin-Baré desarrolla con mayor clari-
dad su idea de que la violencia estructural es fruto de un tipo determinado de confrontacion:
aquella que se da en el contexto de la lucha de clases. Esto lo reconoce en la medida en que
requiere, para definir violencia, identificar justificaciones ideologizantes, victimarios podero-
sos, victimas que se convierten en enemigos por obra de la imposicién de los intereses de
unos pocos por encima del de muchos, etc. De este modo, Martin-Baré plantea que hay un
factor de efectividad propio de la violencia en Centroamérica que la ha convertido en parte de la
interaccion cotidiana de los sujetos. Dicho factor de efectividad se explica por el exitoso caracter
instrumental que, en cuanto a la forma del acto violento (es decir, su primer elemento consti-
tutivo segun Martin-Bard), prevalece en su aplicacion: como practica socialmente instituida
para la consecucion de un fin, la violencia ha demostrado ser efectiva, esto es prdcticamente ca-
paz de llevar al sujeto a buen término respecto del fin que se ha propuesto.?

No cabe duda del nivel de complejidad que Martin-Bar6 llegd a desarrollar sobre el feno-
meno de la violencia en El Salvador. Muchos de sus planteamientos resultan todavia validos
en nuestros dias. No obstante, hay que considerar los riesgos de delimitar esta reflexion en el
marco de la lucha de clases y de la ideologia como marco de referencia desde el cual articular
el sentido de las practicas violentas. En primer lugar, y concordando con la critica de Pross,
“hay grupos, clases, capas, estamentos sociales, con rasgos comunes, que no se integran en
los puntos de vista de capital y trabajo”,% de lo que se puede concluir que no necesariamente
todas las formas de la violencia, ni siquiera en el contexto de un conflicto armado, deban ser
interpretadas como expresion de la lucha de clases. Por su parte, Bourdieu (1997) resalta el
hecho de que el cientifico social tiene la tarea fundamental de hacer visibles el tipo de rela-
ciones que se producen en un determinado espacio social y que podria dar pie a la identifica-
cion de determinados grupos sociales —clases, si se quiere— en el entendido de que “esta es-

tructura no es inmutable, y la tipologia que describe un estado de las posiciones sociales per-

% Ibid, p. 170-71.
%  Pross, 1983, p. 19.
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mite fundamentar un analisis dinamico de la conservacion y de la transformacion de la es-
tructura de distribuciéon de las propiedades actuantes y, con ello, del espacio social”.?” Por
ello, se retomara mas adelante y con mayor detalle esta propuesta de Bourdieu que permite
pensar, en lugar de la lucha de clases como escenario y proceso al mismo tiempo, en el campo
como espacio en que se desarrollan fuerzas especificas que protagonizan luchas —patentes o
latentes— por garantizarse la permanencia en determinadas posiciones de poder o el cambio
de dicho ordenamiento de posiciones.

En segundo lugar, el problema de la intencionalidad consciente al que hace referencia Martin-
Bar6 también acarrea sus riesgos, sobre todo porque desde esta perspectiva es muy facil ade-
lantar conclusiones sobre el fenémeno de la violencia y hablar, simplistamente, de malos con-
tra buenos o de victimas y victimarios. Hablar de la ideologia como condicién de significa-
cion de la violencia no es lo mismo que hablar de la cultura como condicién de posibilitacion
de expresiones de violencia, puesto que la primera opone dos posiciones fijas dentro de es-
tructuras sociales igualmente fijas: las clases dominantes que someten, oprobian y reprimen,
contra las clases subordinadas que son dominadas, sufren y resisten. Un enfoque desde la cul-
tura enfatiza no solo estas oposiciones, sino también las complicidades que se producen entre
dominantes y dominados, los mecanismos de legitimacién que estan a la base de esta lucha de
clases y que la transforman de /ucha a cotidianidad. No se trata de obviar la verificacion de la
existencia de estas desigualdades, sino mas bien de reconocerla en la manera en que los suje-
tos asumen como normales la existencia de dichas desigualdades.

Al librarse de los peligros reduccionistas de la lucha de clases y de la ideologia elevados a
conceptos centrales para el analisis de la violencia, se pueden rescatar mejor los aportes de
Martin-Bar6 referidos al caricter racional/instrumental de la violencia, los factores de efectividad
que intervienen en su apropiacién subjetiva y su constante llamado a “examinar conductas
conceptualizadas a nivel de apariencias mensurables o acciones con un sentido no siempre
discernible desde afuera, cuyas raices y consecuencias hay que buscar a nivel de las estructu-

ras historicas de una sociedad”.%8

97 Bourdieu, 1997. p. 49.
% Martin-Bard, 2003, p. 79.
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Es necesario adoptar una mirada mas integral y menos aprisionada a las limitantes propias del
capital econémico como exclusivo combustible de las tensiones sociales, es decir, de la lucha
de clases. Asumiendo que las diferencias sociales son también culturales, no se puede, enton-
ces, ignorar en el analisis de cualquier fenémeno social —Ia violencia, en este caso— la vin-
culacién especifica que ambas dimensiones de la vida humana, sociedad y cultura, producen
en un espacio social determinado y en unas coordenadas sociales determinadas. Sirva este
punto para concluir la critica a la mirada de Martin-Baré sobre el fenémeno de la violencia en
El Salvador: al verse su labor académica profundamente marcada por una guerra civil de pro-
porciones insoslayables, parece justificarse el énfasis que el autor colocé en la lucha de clases
como marco explicativo del tipo de violencia imperante en la época (bélica e institucionaliza-
da). Esta aparente justificaciéon, empero, no le es util al estudio de las formas de violencia en-
tendidas como estructuras incorporadas a las formas de pensar y actuar propias de una buena
parte de los salvadorefos. Como lo mencionamos en el cierre del apartado anterior, este en-
foque resulta demasiado limitante para la investigacion.

Una mirada mas integral —relacional, exigirfa Bourdieu— debe asumir que 7o se puede partir
del supuesto de la lucha de clases y de su sustrato economico como marcos excplicativos rinicos de la dominacion
social. Por ello, es menester de esta revision explorar brevemente lo que Bourdieu llama violen-
cta simbilica en la medida en que, del concepto de violencia social apuntado al inicio de este
trabajo no interesa tanto establecer las relaciones estructuradas que ciertas manifestaciones de
violencia poseen, sino mas bien verificar el tipo de relaciones de sentido que dicha violencia
social estructura en determinados contextos. En ese sentido, al retomar el concepto bour-
dieano no se le esta colocando como objeto de estudio, sino como complemento para deli-
near el interés que subyace a la investigacion.

En varias de sus obras, Bourdieu aporta algunas pistas provenientes de su concepto de violen-
cta simbilica que resultan de utilidad. El autor establece que existe una relacién sustantiva entre
la violencia simbolica, las formas de dominacion simbdlica en que se inscribe y el capital sim-
boélico que posibilita a ambas. Sin negar la importancia de la distribucion dispareja de capital
econémico como determinante de las relaciones sociales, Bourdieu (1997) incorpora la idea

de capital cultural para sostener que “el espacio social se constituye de tal forma que los agen-
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tes o los grupos se distribuyen en ¢l en funcién de su posicion en las distribuciones estadisti-
cas segun dos principios de diferenciacion que, en las sociedades mas avanzadas (...) son sin duda
los mas eficaces, el capital econémico y el capital cultural”.?? Mediante su concepto de violen-
cta simbilica, el autor sostiene que la dominacion es un estado al que contribuyen tanto los que
estan en posicion de dominar, como los que estan en disposicion de ser dominados: “el capi-
tal simbodlico proporciona formas de dominacién que implican la dependencia respecto a
aquellos que permite dominar: en efecto, sélo existe en y por medio de la estima, el recono-
cimiento, la fe, el crédito y la confianza de los demads, y solo puede perpetuarse mientras logra
obtener la fe en su existencia”.!% Al igual que Martin-Bard, Bourdieu sostiene que toda for-
ma de dominacién —implicita su carga de violencia— es un proceso con cierto nivel de antonomia,
el cual le permite autoperpetuarse en las disposiciones a la accién que los sujetos llevan ins-
critas, apropiadas en su habitus, que se convierte entonces en una especie de “energfa poten-
cial, la fuerza durmiente y el lugar de donde la violencia simbdlica, en particular la que se
ejerce mediante los preformativos, deriva su misteriosa eficacia”.!”! De este modo, la ocu-
rrencia de un hecho violento siempre tendria como base esta serie inconsciente de disposi-
ciones a la accion.

En tanto violencia simbolica, ésta es capaz de posibilitar la accién violenta que produce un
tipo concreto de estructura formal (de nuevo, recurriendo al primer elemento constitutivo de la
violencia segin Martin-Bard), es decir violencias fisicas, bélicas, institucionales, latentes, etc.
Y mas ain, en tanto simbolica, este tipo de violencia serfa capaz de configurar esquemas de
accion, percepeion y evaluacion de otros sujetos y sus acciones que son susceptibles de ser
registrados por el investigador. Por esta razon se justifica la adopcién del concepto violencia
social como pivote para la investigacion, asi como anclar su concreciéon conceptual operativa
en los aportes de Martin-Bard, superando sus limitantes con base en la nocién de violencia
simbdlica que ofrece Bourdieu.

Hasta este punto, se ha planteado que la violencia, en tanto factor de estructuracion, oscila
entre dos dimensiones constitutivas: la estructural-social y la simbdlica-subjetiva. Lo que in-

teresa destacar en las siguientes lineas es que también opera en relaciéon con el poder como

% Bourdieu, 1997, p. 18.
100 Bourdieu, Pierre (1999), Meditaciones pascalianas. Barcelona: Anagrama. p. 220.
101 Jhidem, p. 223.

67



principio fundamental desde el cual se configura la posiciéon de los sujetos en la estructura-
cion de sus relaciones interpersonales, es decir, de la conciencia del lugar que ocupan dentro
de una trama mas o menos definida de relaciones sociales y de la capacidad valorativa desa-
rrollada por el sujeto para juzgar su posicion en dicha trama de relaciones, misma que le per-

mite maniobrar estratégicamente las ventajas y desventajas competitivas que le proporciona.

2.2.3. Capilaridad del poder y creatividad cotidiana: Foucault y de Certean

Recapitulando: la violencia integra el conjunto de apropiaciones subjetivas que toman la for-
ma de ideas, nociones, definiciones, simbolos y preceptos que intervienen en el proceso de
gestion cotidiana de la presencia en el mundo, del estar en e/ mundo; su manifestacion siempre
remite a un cierto nivel de intencionalidad o motivacién (a la manera en que lo entiende Gid-
dens!??) que los sujetos colocan entre su subjetividad y los planes de acciéon que se proponen
llevar a cabo o en los que simplemente tiene que participar. Ya sea que adopte la forma de ira
o no, lo cierto es que detras de esta violencia capilar, seductoramente coactiva e indeleble-
mente efectiva, se esconde siempre un proyecto de vida, una idea de sociedad, de lazos inter-
personales desde los cuales edificar la normalidad reconfortante de la vida cotidiana. Sin em-
bargo, ninguno de los sistemas de relaciones sociales en los que interviene la violencia como
factor de estructuracion esta exento de lidiar con la influencia que el poder, en tanto principio
de estructuracion social, ejerce. Como tal, el poder representa un cuerpo mas o menos coherente,
mas o menos consciente de reglas o normas sociales que alimentan una idea de orden social.
Michael Foucault (1976) demostré con excepcional rigurosidad la manera en que, de la mano

del desarrollo de la prisién y la clinica, los cambios en la administracién del poder constitufan

“Un esfuerzo para ajustar los mecanismos de poder que enmarcan la existencia de los individuos; nna
adaptacion y un afinamiento de los aparatos que se ocupan de su conducta cotidiana, de su identidad,
de su actividad, de sus gestos aparentemente sin importancia, y los vigilan; una politica distinta respecto

de la multiplicidad de cuerpos y de fuerzas que constituye una poblacion” 13

102 Giddens, Ibidem, sobre todo cap. 1. Segln el planteamiento de este autor, la motivacién, usualmente ligada al deseo, no siempre es concien-

te. La intencionalidad si, y ademas sirve de guia para el desarrollo de las acciones que el sujeto ejerce en su diario vivir. Existe, no obstante,
una relacion entre ambas nociones subyacentes a dicha accion: intencionalidad y motivacion, como formas de racionalidad reflexiva, configu-
ran la base de la conciencia discursivay de la conciencia prdctica, tal y como las entiende el autor.

103 Foucault, Michel (1976), Vigilar y castigar. Nacimiento de la prision. México D.F.: Siglo XXI. p. 82
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Las ideas de Foucault para el estudio del poder son de especial utilidad para complementar la
nociéon de violencia que se viene manejando en este documento. En otra de sus obras, este
autor establece cinco planteamientos hipotéticos para entender cémo se desarrollan las rela-

ciones de poder en las sociedades contemporaneas:14

. El poder es de naturaleza transversal a todo tipo de relaciones sociales, tiene un caracter
coexctensivo al cuerpo social y practicamente nada ni nadie puede explicarse a si mismo si
no es viéndose a través de los filtros sutiles del poder;

. Es posible verificar que el poder se cuela en otro tipo de relaciones sociales en las que
no sea tan evidente que hay claves de dominacién-sumisioén-resistencia que las dinami-
cen. De este modo, el poder cobra un caracter dual, en tanto que es un principio condi-
cionante y condicionado —lo que aca se llama principio de estructuracion— de las relacio-
nes sociales;

o Pensar el poder no es igual a pensar en formas de proscripcion y castigo, sino también
en otros mecanismos mas sutiles de control social;

. El poder puede estudiarse mediante las estrategias de dominaciéon que se despliegan en
un contexto dado, que bien pueden servir para reforzar las relaciones sociales tradicio-
nales, bien para reajustar y transformar dichas relaciones en funcién de la protesta o la in-
diferencia;

. Las estructuras de poder tienen una faceta de funcionalidad y, por tanto, esto justifica
con mucho su verificacién como principio de estructuracion social, dado que “las rela-
ciones de poder ‘sirven’, en efecto, pero no porque estén ‘al servicio de’ un interés eco-

némico dado como primitivo, sino porque pueden ser utilizadas en sus estrategias”;!10>

En este resumen de sus ideas mas importantes sobre el poder, Foucault expone no solo sus

reflexiones teérico-analiticas, sino también la naturaleza de las dos actitudes que asume frente a

104 Foucault, Michel (2001), Un didlogo sobre el poder y otras conversaciones. Madrid: Alianza. pp. 88-101.
105 Ibidem, p. 98.
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su estudio:!% primero, su opcién por la historizaciéon del concepto, a fin de despojarlo de su
caracter conceptual y convertirlo en fenémeno vivo, dinamico y contradictorio; segundo, su
oposicion a lo que califica como economicismo en la teoria del poder. Foucault basa su critica a este
economicismo explorando, por un lado, la teorfa juridica clasica y, por el otro, la concepcién
marxista del poder. Con ello identifica el problema de que, en ambos casos, el poder es visto
como propiedad intercambiable a la luz de las leyes que gobiernan la existencia de la mercan-

cia moderna:

“Con esto quiero decir que, en el caso de la teoria juridica cldsica, el poder es considerado como un dere-
cho, del que se es poseedor como de un bien, que en consecuencia puede transferirse o alienarse, total o
parcialmente, mediante un acto juridico o un acto fundador de derecho que seria del orden cesion o del
contrato. El poder es el poder concreto que todo individuo detenta y que cede, parcial o totalmente, para
contribuir a la constitucion de un poder politico, de una soberania (...) En el otro caso —me refiero a
la concepecion marxista general del poder— esto no es en absoluto evidente; pero en ella hay algo distinto
que podria denominarse la funcionalidad econdmica del poder, funcionalidad econdmica en la medida en
que el poder tiene esencialmente el papel de mantener actualmente las relaciones de produccion y una
dominacion de clase que favorece su desarrollo, asi como la modalidad especifica de la apropiaciin de la
Juerza productiva que lo hacen posible. E1 poder politico encontraria, pues, que en la econo-

mia esta su razon politica, historica de existencia”.107

Desde esta perspectiva, Foucault se pregunta, primero, si el poder debe necesariamente su
justificacion politica e historica a la economia y, segundo, si puede adoptar las mismas carac-
terfsticas que una mercancia moderna, siendo que quizas “los instrumentos que se necesitan
para analizarlo son distintos, aunque efectivamente las relaciones de poder estén profunda-
mente imbricadas con y en las relaciones econémicas y formen siempre una especie de haz
con ellas”.108 Para reforzar esta segunda perspectiva sobre el poder, el autor proporciona al-
gunos elementos importantes: (a) la apropiacion y el poder solo se dan en el marco de un acto

humano;, (b) mas que el mantenimiento y reproduccién de relaciones econémicas, es una rea-

196 Foucault, Michel (1992), Microfisica del poder. Madrid: La piqueta. 200 p.
107 Ibidem, p. 142-143. El énfasis es mio.
108 Jpidem, p. 143.
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cion de fueras y, como tal, debe ser analizado en términos de lucha, enfrentamiento y guerra,
(c) el poder es esencialmente aquello que es capaz de reprimir. “El poder politico, segun esta
hipotesis, tendria el papel de reinscribir, perpetuar esta relaciéon de fuerzas mediante una es-
pecie de guerra silenciosa, de inscribirla en las instituciones, en las desigualdades econémicas,
en el lenguaje, en fin, en los cuerpos de unos y otros”.1% Como tal, la principal herramienta
del poder es la represion, como continuacion de una relaciéon de dominacién previamente
instaurada; no obstante, esta represion no necesariamente adopta la forma de un sometimien-
to forzoso.

A la luz de estas reflexiones, el autor propone una conclusiéon fundamental para entender su
postura frente al analisis del poder: “Asi pues, dos esquemas de analisis del poder. El esque-
ma contrato-opresion, que es de tipo juridico, y el esquema dominacién-represion o guerra-
represion, en el que la oposiciéon pertinente no es la de legitimo e ilegitimo, como en el es-
quema anterior, sino la de lucha y sumision”.!1? Sin embargo, aunque la piedra angular del
pensamiento de Foucault sobre el poder es la dominacién como esquema transversal y silen-
cioso de relaciones sociales, no por ello cae en determinismos unilaterales, sino que exige que
la visién sobre el fendmeno adopte siempre una vision critica, concibiéndolo no tanto como
“el poder anticipador de un sentido, cuanto el juego azaroso de las dominaciones”.!!!
Foucault opina que siempre hay un dato de violencia implicito en esta emergencia histérica
de formas de ejercer el poder, dado su parentesco directo con las relaciones de dominacién
que han caracterizado la historia y que establece ciertas reglas del juego, con el fin de hacer

mas previsibles los resultados de estos enfrentamientos histéricos:

“Universo de reglas que no esta en absoluto destinado a dulcificar, sino al contrario a satisfacer la vio-
lencia. Seria un error creer, signiendo el esquema tradicional, que la guerra general, agotdandose en sus
propias contradicciones, termina por renunciar a la violencia y acepta suprimirse a si misma en las leyes

de la paz civil. La regla, es el placer calenlado del encarnizamiento, es la sangre prometida. Ella permi-

199 Ibid, p. 144.
10 Jpid, p. 145-6.
1 Ipid,, p. 16.
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te relanzar sin cesar el juego de la dominacion. Introduce en escena una violencia repetida meticulosa-

mente”’ 112

Al igual que Bourdieu, el autor propone que quien sea capaz de dominar los mecanismos por
los cuales se producen y reproducen los contenidos simbélicos que circulan en un contexto
dado —y por lo tanto, aquel que sea capaz de controlar estos flujos de circulacién y articula-
cion de significados— tendra el monopolio del poder simbdlico y hara que las reglas de la
dominacién sean cada vez mas invisibles. Cuando los grupos tradicionalmente dominantes se
apropian de los medios que administran sistezmas de reglas que imponen un orden relativo a un
universo dado de relaciones sociales, al apropiarse por lo tanto del derecho de direccionar
este sistema de manera que les sea de provecho (“someterlo a reglas segundas™ dira el autor,
p. 19), entonces queda claro que el poder se despliega, en buena medida, como una lucha por
controlar, cuestionar o rechazar de tajo el sistema de interpretaciones plausibles a las que re-
currimos para conducirnos con un minimo de sentido en la vida.

Dado que el poder es, al menos en una de sus dimensiones mas importantes (la inmanente, la
meticulosa), una cuestién de interpretaciones social y culturalmente plausibles, Foucault co-
loca en un lugar fundamental la relacién entre saber, poder y verdad, sobre todo al reflexio-
nar en torno a las jerarquias sociales a las que pertenecen los intelectuales o los agentes de
control. Ademas, estas formas de saber —que son también formas de control o vigilancia—
son las principales fuerzas instauradoras de cerrgjos para la creatividad del ser humano. Este
cerrojo a las fuerzas humanas, dice Foucault, solo puede ser contrarrestado de dos maneras:
“ya sea por un ‘des-sometimiento’ de la voluntad de poder (es decir por la lucha politica en
tanto que lucha de clase), ya sea por un trabajo de destruccién del sujeto como pseudosobe-
rano (es decir mediante el ataque ‘cultural’ supresiéon de tabus, de limitaciones y de separa-
ciones sexuales; practica de la existencia comunitaria; desinhibicion respecto a la droga; rup-
tura de todas las prohibiciones y de todas las cadenas mediante las que se reconstruye y se

reconduce la individualidad normativa)”.!13

112 Ipid., p. 18.
U3 Jbid., p. 36-7. Como se vera mas adelante, la idea de los cerrojosy de los procesos microsociales desarrollados para burlarlos subyacen al
pensamiento de Michel de Certeau sobre la creatividad cotidiana de los sujetos.
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He aqui el sentido de su microfisica del poder: “El momento [central en la historia de la re-
presion, es aquel] en que se ha percibido que era, para la economia del poder, mas eficaz y
rentable vigilar que castigar. Este momento corresponde a la formacion a la vez rapida y len-
ta, de un nuevo tipo de ¢jercicio del poder en el siglo XVIII y a comienzos del XIX”.114 An-
tes ya habifa definido asi su opcion por el estudio de las microfisicas del poder en relacién con

la tecnologia politica del cuerpo:

“El estudio de esta microfisica del poder supone que el poder que en ella se ejerce no se conciba como
una propiedad, sino como una estrategia, que sus efectos de dominacion no sean atribuidos a una ‘apro-
piacion’, sino a unas disposiciones, a unas maniobras, a unas tdcticas, a unas técnicas, a unos funcio-
namientos; que se descifre en ¢/ una red de relaciones siempre tensas, siempre en actividad mds que un
privilegio que se podria detentar; que se le dé como modelo de batalla perpetua mas que el contrato que
opera una cesion o la conquista que se apodera de un territorio. Hay que admitir en suma que este po-
der se ¢jerce mds que se posee, que no es el ‘privilegio’ adquirido o conservado de la clase dominante,
sino el efecto de conjunto de sus posiciones estratégicas, efecto que manifiesta y a veces acompana la posi-

cion de aguellos que son dominados”. 1>

El poder comienza a existir de manera capilar, y ello es la base fundamental de lo que implica
pensar al poder como un asunto de microfisicas. “Entonces, frente a esta politica global del
poder, se hacen respuestas locales, cortafuegos, defensas activas y a veces preventivas. Noso-
tros no tenemos que totalizar lo que es totalizado por parte del poder, y que no podriamos
totalizar por nuestra parte mas que restaurando formas representativas de centralismo y de
jerarquia. En contrapartida, lo que nosotros podemos hacer es llegar a instaurar conexiones
laterales, todo un sistema de redes, de base popular”.116 Esta idea se aproxima a los plantea-
mientos que desarrolla Certeau en su obra La invencion de lo cotidiano con relacion a las zdcticas y
estrategias, acciones de aprovechamiento, rechazo o evitacion de los esquemas cotidianos por

los que opera el poder:

4 b, p. 97.
115 Foucault, 1976, p. 33.
116 Foucault, 1992, p. 89.
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“lo cual quiere decir que estas relaciones descienden hondamente en el espesor de la sociedad, que no se
localizan en las relaciones del Estado con los cindadanos o en la frontera de las clases y que no se limi-
tan a reproducir al nivel de los individuos, de los cuerpos, unos gestos y unos comportamientos, la forma
general de la ley o del gobierno; que si bien existe continuidad (dichas relaciones se articulan en efecto
sobre esta forma de acuerdo con toda una serie de engranajes complejos), no existe analogia ni homolo-
gia, sino especificidad de mecanismo y de modalidad. Finalmente, no son univocas; definen puntos in-
numerables de enfrentamiento, focos de inestabilidad cada uno de los cuales comporta sus riesgos de con-

Slicto, de luchas y de inversion por lo menos transitoria de las relaciones de fuerzas” 117

El poder es un ejercicio que se produce y verifica, sobre todo, en el ambito de lo cotidiano.
Eso implica que pensar el poder en las sociedades contemporaneas no consiste solamente en
ubicarlo material e institucionalmente —no equivale a pensarlo tnicamente en términos de
Estado, juzgados, parlamentos, despachos empresariales, capulas o argollas de poder—, sino
en hacer visible el complejo entramado de sumisiones, inmovilizaciones y obligaciones del
cual se vale el individuo para sobrevivir. “Se trataba mas bien de estudiar el poder alli donde
su intencion, si tiene una intencién, esta totalmente investida en el interior de practicas reales
y efectivas, y en su cara externa, alli donde esta en relacion directa e inmediata con lo que
provisionalmente podemos llamar su objeto, su blanco, su campo de aplicacion, alli donde se
implanta y produce efectos reales (...) Asir la instancia material del sometimiento en tanto
que constitutivo de los sujetos”.!8 Por ello se vuelve tan necesario, desde la 6ptica de Fou-
cault, que el poder deje de ser cifrado simplistamente en la correspondencia entre dominados
y dominantes, “como un fenémeno de dominacién masiva y homogénea de un individuo so-
bre los otros, de un grupo sobre los otros, de una clase sobre las otras; sino tener bien pre-
sente que el poder, si no se lo contempla desde demasiado lejos, no es algo dividido entre los
que lo poseen, los que lo detentan exclusivamente y los que no lo tienen y lo soportan. E/
poder tiene que ser analizado como algo que circula, o mds bien, como algo que no funciona sino en cade-
na” 11 El autor establece que el poder es, al mismo tiempo, la energia que utiliza el individuo

para circular en la vida cotidiana y la fuerza que lo hace existir. El individuo es lo que es en

117 Foucault, 1976, p. 34.
18 Ipid, p. 151.
119 Jpid.,, p. 152. El énfasis es mio.
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tanto que su cuerpo se deja tocar, atravesar dira Foucault, por el poder. Pensado como fuerza
condicionante y condicionada, no habria pues por qué creer que frente al poder lo tnico que
cabe es el sometimiento. Por el contrario, el contacto con las formas de control social, con
las auto-exigencias que ello implica, también puede ser fuente de energias de cambio, de lu-
cha por la autodeterminaciéon mediante la resistencia.

Esta idea —el poder como fuente de energia para el sometimiento y la resistencia por igual—
permite colocar con mayor propiedad los planteamientos que Michel de Certeau hace al re-
flexionar sobre el lugar que ocupa el sujeto —desde el solipsismo cada vez mas comun de las
sociedades contemporaneas o desde su accién coordinada en movimientos sociales— en el
marco de relaciones sociales profundamente determinadas por las desigualdades y las crisis de
sentido. En su texto Culture in the plural (1997),120 precisamente al reflexionar sobre dichas cri-
sis de sentido, De Certeau considera que dichas crisis son, en el fondo, erisis en la credibilidad.
De esta manera, se pregunta por el tipo de estrategia que siguen grandes porciones de la po-
blacion para recuperar el sentido perdido por causa de unas instituciones sociales desenfoca-
das en el presente y, en cambio, obstinadamente atentas a un laudatorio perenne y vacio del
pasado que las vio nacer (las religiones son un caso, como también lo podria ser la represen-
tacion mediante partidos). Sin embargo, de Certeau no ve en esta situacion una respuesta pa-
siva de los sujetos; por el contrario, sostiene que el hueco dejado por la inoperancia simbélica
de las instituciones tradicionales produce una busqueda generalizada de sentido y, con ello,
desplazamientos masivos de grandes grupos de poblacion, a quienes reconoce como migran-
tes o part-timers: “aquello que emigra, a veces explosivamente y con protesta, pero mas fre-
cuentemente en silencio, al igual que el agua que se escurre, es la adbesion, 1a misma de los
ciudadanos, los miembros de un partido, de un sindicato de trabajadores o de una iglesia”. 12!
LLa misma adhesion que los mecanismos tradicionales de ejercicio del poder fisico y simbdlico
tratan de mantener dentro de niveles aceptables. El poder, por lo tanto, también es un medio
para procurar la adhesion de los sujetos a una causa comun.

El autor intenta dar cuenta no de un vacio —ya lo sugeria Pross, que el sujeto no se estanca

en el vacio y siempre busca construir los sentidos que le den un minimo de certezas—, sino

120 De Certeau, Michel (1997), Culture in the plural. Minneapolis: University of Minnesota Press. p. 181.
121 Ibidem, p. 8: “What emigrates, sometimes explosively and with protest, but most often silently and as water seeps away, is adhesion, like that
of citizens, the members of a party, a labor union, or a church”.
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de lo que €l concibe como una transformacion en la geografia del sentido, que se expresa en “una
falta de coordinacion entre [las referencias que organizan la conciencia colectiva y la vida per-
sonal| y el funcionamiento de las ‘autoridades’ socioculturales”.12 Esto estaria a la base de la
supuesta marginalidad de ciertos grupos sociales o poblacionales: no se trata de pensar que
estos sectores estan marginados porque son incapaces de pensar, de idear formas de salir ade-
lante, de gestionar lo que acd se ha dado en llamar formas cotidianas de estar en el mundo; lo que
sucede es que las estructuras de autoridad y las instituciones tradicionales no logran hacer su-
yas las expectativas de dichos sectores, como tampoco proyectarlas hacia la sociedad. De esta
manera, existen grandes porciones de poblacién cuyas formas de supervivencia y mecanis-
mos de generacion y circulacién de sentido no logran convertirse en materia para la afiliacion
y la cohesion mas alla del contexto inmediato de pertenencia en el cual se mueven.

En otra de sus obras, La invencion de lo cotidiano (1996),'2*> de Certeau retoma esta idea de afilia-
ciones precarias y delimitadas mediante su propuesta de la creatividad cotidiana: existen com-
portamientos y practicas cotidianas que le juegan la contrapartida a los mecanismos de vigi-
lancia y control distribuidos en las diferentes esferas de la vida social. Estos comportamientos
y practicas contribuyen a consolidar acuerdos de sentido que producirian estados de equili-
brio relativo en el espacio en que se producen. Ademas, podrian dar paso a ciertas posiciones
de negacioén manifiesta de las formas de administraciéon del poder. Desde esta perspectiva, el
autor contrapone dos nociones de accion creativa: de un lado estan las estrategias, que son po-
sibles porque quien las suscribe y ejecuta esta consciente —en cierta medida— del lugar sim-
boélico que ocupa en relacién a los ofres. Dicho lugar le pertenece al sujeto y, asi como le otor-
ga validez, también le determina de profundis. Por otro lado se encuentran las Zdcticas, ejecuta-
das por quienes son capaces de aprovechar cualquier ocasion que se les presenta para sacarle
el maximo provecho, dado que su lugar simbdlico no es del todo fijo, o no le proporciona
todas las seguridades como para desplegar estrategias; por lo tanto, la tactica es producto del
reconocimiento de las circunstancias propicias para alcanzar un objetivo y cuya combinacion
se produce —acaso las construye el sujeto, acaso simplemente da con ellas— fortuitamente.

Para quien ejecuta Zdcticas, al no contar con un lugar simbdlico que le provea del poder con

122 1bid., p. 9: “We can deduce, rather, a lack of coordination between [the references that organize collective consciousness and personal life]

and the functioning of sociocultural ‘authorities™.
123 pe Certeau, Michel (1996), La invencion de lo cotidiano. 1. Artes de hacer. México D.F.: Universidad Iberoamericana. 229 p.
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que si cuenta el que ejecuta estrategias, las condiciones de éxito jamas estan dadas: el sujeto li-
teralmente se juega la vida cada vez que se aventura en una de estas formas de hacer.

Hasta aca se ha querido plantear que, en un contexto de crisis generalizada de sentido, los
sujetos no se dejan a su suerte en el quiebre de institucionalidad y estructuracion tradiciona-
les, sino que contribuyen al equilibrio simbélico mediante acuerdos de sentido —que generan
afiliaciones precarias y delimitadas— en el marco de busquedas fragmentadas de sentido so-
cial. Sobre la base de este trasfondo de crisis de sentido, de Certeau ofrece un marco concep-
tual a partir del cual el investigador puede acercarse a esta busqueda desde el ambito de la ac-
cion cotidiana. En este ambito es donde se pueden verificar esas operaciones de los usuarios y sus
combinatorias operativas que constituyen la creatividad cotidiana de la que se ha hablado. De to-
do ello resulta la articulacion de multiples trasfondos culturales que fungen como rectores de
los comportamientos colectivos e individuales, pero que no asfixian la agencia de los sujetos;
por el contrario, los sujetos se sirven de esta articulaciéon para producir innovaciones que
normalmente pasan inadvertidas frente a quienes ocupan lugares estratégicos en la trama so-
cial.

Volviendo a su obra posterior, de Certeau (1997) deposita su esperanza en los movimientos
populares que pugnan por inaugurar o restaurar una red de relaciones sociales que posibiliten
la existencia de la comunidad y el derecho que poseen de definir sus propios marcos de refe-
rencia. En la misma linea de Berger y Luckman (1997), este autor sugiere que el espacio posi-
ble para que se produzca esta coordinacién no necesariamente se encuentra en las grandes
instituciones o en movimientos sociales que persigan objetivos demasiado amplios. Asi, el
ambito comunitario ofrece un espacio adecuado para estudiar este tipo de rearticulaciones de
sentido sobre todo cuando se les intenta abordar desde el prisma de la violencia. De nuevo,
Sodré ofrece una pista importante al respecto cuando asegura que “de hecho, la violencia o
las agresiones en el plano de las relaciones interpersonales son mas explicitas en los espacios
comunitarios. Cuanto mayor es la proximidad fisica y la obligacién ética de uno para con el
otro, mayores las posibilidades de que ejerza la destrudo. En contrapartida, es la comunidad la

que indica con mas frecuencia los caminos de control de la violencia, exactamente por su ca-
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pacidad de accionar los mecanismos simbolicos y los valores de ordenamiento social que pre-
siden la interdependencia de los individuos”.124

Es precisamente por esta capacidad de accionar y por los margenes de maniobra que se pro-
ducen en los espacios comunitarios, que han sido seleccionados como escenario de interés
para este proyecto de investigacion. A partir de este espacio es que se puede proceder a arti-
cular el tercer eje teodrico-conceptual que soporta esta investigacion: el eje violen-
cia/comunicacion. El siguiente apartado se dedica a concretar dicha articulacién, en el enten-
dido de que la violencia, en tanto factor de estructuracion, se inserta en un proceso continuo
de comunicacién entre los sujetos, esto es, un proceso de permanente asignacion de signifi-

cacion a todo cuanto rodea al ser humano.

2.3. Comunicacion, comunidad y el lenguaje de la violencia

Se ha venido insistiendo en la necesidad de atender al principio analitico que refiere a la vio-
lencia como una construccion social verificable en el marco de las relaciones interpersonales.
Llegados a este punto, conviene ligar esta reflexion a una acotacién conceptual que también
ocupa un lugar central en esta investigacién: la comunidad como entorno simbélico y territo-
rial en donde estudiar a la violencia. En este apartado se sustenta la idea de que si la violencia
opera como un recurso sociocultural que influye en la estructuraciéon de las relaciones inter-
personales, la comunidad puede ser abordada como espacio de analisis para aproximarse y
sistematizar el uso que los sujetos hacen de dicho recurso. El presupuesto del que se parte se
ha venido recalcando a lo largo de este documento: si en las relaciones interpersonales la vio-
lencia se presenta como un factor de estructuracion social, en la comunidad opera un princi-
pio estructurador de mayor alcance que tiene que ver con las relaciones de poder que atravie-
san a cualquier colectivo humano. La comunidad permite visualizar, en términos analiticos y
conceptuales, los finos y variados mecanismos de generacion y circulacion de sentido social y

culturalmente determinado que los miembros de un grupo comparten.

124 Sodré, Ibidem, p. 35-6. El autor recupera el uso del término destrudo del psicoanalisis freudiano, que lo coloca como una de las pulsiones
fundamentales de la psique humana y que se corresponderia con el impulso de destruccién que se conoce como 7anatos.
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Dado que la comunidad aparece como un espacio territorial y simbodlicamente constituido
que co-participa en la configuracion de las relaciones de sentido cotidianas, es necesario pro-
fundizar un poco mas en algunos principios para entender los procesos de construccion de
sentido que se manifiestan en la acciéon concreta de los individuos. Apoyandose en algunos
aspectos de la Teoria de la Accion Comunicativa de ]. Habermas, se asume que es posible obser-
var la manera en que los sujetos concatenan reflexivamente una serie mas o menos coherente
de principios de accion, valiéndose de la violencia como factor de estructuracién de las rela-
ciones interpersonales, de las posiciones de poder que ocupan y reconocen en la trama social
a la que pertenecen y que echan a andar una compleja y velada maquinaria de ordenamiento
social en ciertos ambitos de su vida cotidiana. Como ya se ha venido sefialando, a la presente
investigacion le interesa observar cémo se produce esta concatenacion en el marco de las re-
laciones interpersonales que caracterizan a una comunidad pobre urbana del AMSS, en El
Salvador. Los principios teéricos proporcionados por la obra de Habermas son de especial
utilidad porque, a la vez que estructuran un marco basico desde el cual “leer” lo que de sim-
boélico subyace a las interacciones cotidianas dentro de una comunidad, allanan el camino pa-
ra dar el salto de la abstraccion tedrica al disefio metodoldgico que requiere la investigacion
aca esbozada.

La obra de Habermas permite estudiar los vinculos de significacién sobre los que se alza la
violencia, mas que como un problema, como un recurso subjetivamente modelado para la
gestion cotidiana de la vivencia en sociedad. Se asume que los individuos, en el marco de la
interaccidon con sus semejantes, adquieren la habilidad dinamica de crear relaciones diversas
entre sus mundos interno, objetivo y social, y no tanto la mera habilidad de asimilar y cumplir
reglas. Esta idea abona al estudio de la violencia como lenguaje que moviliza formas de cons-
truir significaciones y que consolida disposiciones hacia formas particulares de accién social.
La nocién de accidn comunicativa que propone este autor se presenta, pues, COMO un Proceso
de interpretacion dinamizado por la interaccion lingiifstica entre actores capaces de ejercer su
reflexividad sobre si mismos, sobre quienes les rodean y sobre los objetos y normas que
componen su mundo de vida. Por esta razon, se incluye la referencia a la Teoria de la Accion

Comunicativa al inicio de este tercer eje articulador. Es desde el pensamiento de Habermas que
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(a) la comunidad en tanto escenario de procesos de generacion de sentido, (b) la violencia en
tanto lenguaje y (c) los imaginarios ligados a ella, se convierten en una herramienta concep-

tual y sistémica de gran utilidad para la investigacion aca planteada.

2.3.1. Habermas: Conocer e interpretar la interaccion

“La relevancia que cobra oy la socialidad a la hora de pensar las précticas no signi-
fica el desconocimiento de la razon codificante o la fuerza del habitus sino la apertura
a otros medios de inteligibilidad ‘contenidos’ en la apropiacion cotidiana de la exis-
tencia y su capacidad de hacer estallar la unificacion hegemonica del sentido”.

Jests Martin-Barbero!2

En su breve aportacion a la idea de recolocar la investigacion de la comunicacion en el ambi-
to de la “apropiacion cultural, de activacion de la competencia y la experiencia creativa de la
gente”126, Martin-Barbero destaca un problema que, sin formar parte de los intereses primor-
diales de esta investigacion, esta a la base de una de las aportaciones tedricas contemporaneas
que lo nutren: el problema de los sesgos que existen en torno al tipo de racionalidad que de-
fine los fenémenos sociales y, mas aun, la posicion del sujeto (investigador o no) frente a di-
chos problemas. La postura de este autor frente a lo que califica como #nificacion hegemonica del
sentido resulta especialmente estimulante para pensar la manera en que concebimos nuestro
pensamiento, eso que, a su vez, Bourdieu llama “las categorias de pensamiento impensadas
que delimitan lo pensable y predeterminan lo pensado”.1?’ El interés que subyace a la incor-
poracién de este problema dentro de las construcciones tedrico-analiticas de esta investiga-
cion puede definirse en términos sencillos: en la medida en que asumimos una postura distin-
ta ante las bases racionales de la accién humana (o, desde la visién mas concreta que adoptan
Martin-Barbero, Giddens y Bourdieu, de las pricticas), lograremos llevar a buen término los
desplazamientos necesarios para estudiar a los sujetos sociales como entes reflexivos y, desde

ahi, entender mas integralmente las 16gicas que soportan los intercambios de sentido en que

125 Martin-Barbero, Jesus (1990), “De los medios a las practicas” en Orozco, Guillermo (coord.), La comunicacion desde las prdcticas sociales. Re-
flexiones en torno a su investigacion. México D.F.: Universidad Iberoamericana. p. 12.

126 Martin-Barbero, Ibidem, p. 16.

127 Bourdieu, P. (2002), Leccion sobre leccion. Barcelona: Anagrama. p. 11.
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se desenvuelven cotidianamente. Como se menciond arriba y a partir de esta necesidad de
pensar la racionalidad subyacente a la accion, algunos de los elementos extraidos de la Teoria
de la Accion Comunicativa de Habermas nutren de manera decisiva la reflexiéon que gira en torno
al sujeto como ente reflexivo que, poniendo en juego su subjetividad por intermediacion de
los intercambios lingiifsticos, establece marcos interpretativos o marcos de referencia com-
partidos desde los cuales gestionar su lugar en el mundo y su posicion frente a los demas.

La reflexion de Habermas sobre la racionalidad de la accién comunicativa parte de una pre-
misa relacionada con la posicion del sujeto frente al mundo: lejos de colocarse como un suje-
to pasivo, meramente receptivo a los condicionamientos que dicho mundo le presenta, la ac-
cion del sujeto opera como un acto racional tanto en el nivel analitico (la comunicacién como
medio para el entendimiento de los objetos) y reflexivo (la comunicacion como medio para
asimilar los criterios de validez que rodean a las proposiciones realizadas).!?® A fin de cuentas,
esta manera de concebir los procesos implicados en la complejidad de los intercambios lin-
guifsticos ofrece un marco de referencia lo suficientemente abarcador para concretar el plan-
teamiento central de esta investigacion, esto es, que /a violencia se manifiesta como un recurso racio-
nal, estratégica y transversalmente constituido en el marco de las relaciones sociales de una colectividad dada,
en cuyo interior circulan referentes de sentido apropiados subjetivamente que definen un lugar en el mundo y
una posicion frente a los demds. En consecuencia, y a la luz de las ideas de Habermas, esta apro-
piacion subjetiva de referentes de sentido construye marcos interpretativos —social y cultural-
mente influenciados por la violencia— que regulan y estimulan aquellas relaciones sociales.
Lo enunciado en las dos frases anteriores no pretende convertirse en un asidero conceptual
rigido —en un paralogismo del corto circuito, como lo refiere Bourdieu!'?—, sino solo en un prin-
cipio tedrico-analitico que guie el proceso mismo de la investigaciéon aca planteada.

Pero para llegar a esta relacion que Habermas propone entre apropiaciéon subjetiva, inter-
cambio lingiifstico y construcciéon de sentido, hay que partir de la critica que hace de la teoria
de los tres mundos de K. Popper. Este pensador se interesé por abordar el plano ontolégico

de la accion del sujeto; en otras palabras, le interesé estudiar la manera en que “las entidades

128 Una revisidn sistematica relativa a los usos discursivos en su dimension analitica y reflexiva en la obra de Habermas —de la cual se desprende
la estructura de roles y actitudes del sujeto (teleoldgica, regulada por normas, dramatdrgica y comunicativa)— puede encontrarse en Swindal,
James (1999), “The lifeworld background of reflective acceptability”, compilado en Rassmussen, David y James Swindal (eds.), Jirgen Haber-
mas vol. 1V, Londres: Sage Publications. p. 75-87.

129 Bourdieu, P. y L. Wacquant (1995), Respuestas por una antropologia reflexiva. México D.F.: Grijalbo. p. 44.
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tienen una forma de ser especifica” de cuya asimilacion depende el conocimiento de la reali-
dad y que se manifiesta en tres planos diferentes: “se trata de objetos o sucesos fisicos; de
estados mentales o de episodios internos; o de contenidos semanticos de los productos sim-
boélicos”.130 La critica que Habermas hace al pensamiento popperiano sefiala su incapacidad
para librarse de los determinismos que le impone la idea de una racionalidad cognitivo-
instrumental que esta por encima de cualquier otro tipo de esencia subyacente a la acciéon de
los sujetos y que funciona como una fuerga unificadora y hegeminica sobre el sentido. De hecho, es-
ta critica esta inspirada en los debates que progresivamente se fueron instalando en la con-
formaciéon misma del pensamiento sociolégico moderno y que el autor plantea de la siguiente

manera:

“E/ caso es que el pensamiento, al abandonar su referencia a la totalidad, pierde también su autar-
qguia. Pues el objetivo que ahora ese pensamiento se propone de un andlisis formal de las condiciones de
racionalidad no permite abrigar ni esperanzas ontoligicas de conseguir teorias substantivas de la natu-
raleza, la historia, la sociedad, etc., ni tampoco las esperanzas que abrigd la filosofia trascendental de
una reconstruccion aprioritica de la dotacion trascendental de un sujeto genérico, no empirico, de una

conciencia general’ 13!

El tipo de conciencia general al que se refiere Habermas tendria que ceder su lugar, por lo
menos, a una pretension mas abierta de estudio de las diferentes racionalidades que estan de-
tras de cada acto humano. Dentro de los tres mundos popperianos, el que corresponde a los
“contenidos semanticos de los productos simbdlicos” pareceria estar abierto a considerar la
accion reflexiva de los sujetos en términos mucho mas amplios que lo que la 16gica instru-
mental-cognitiva impone: “la autonomia del tercer mundo representa una garantia de que
tanto el conocimiento de, como la intervencién en, los estados del mundo objetivo vienen
mediados por el descubrimiento de la légica especifica de los nexos internos de sentido”. 132 Sin

embargo, al apegarse Popper a una idea de racionalidad demasiado rigida, se produce una es-

130 Habermas, Jirgen (1989), Teoria de /a Accion Comunicativa. I. Racionalidad de la accion y racionalizacion social. Buenos Aires: Taurus. p.
113.

131 Ibidem, p. 16-7.

132 Ipid.,, p. 114, el énfasis es mio.
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pecie de reificacion perniciosa de su tercer mundo, en virtud de su composicioén interna, de-
finida por problemas, teorfas y argumentos demasiado cercanos a la esfera de la ciencia. Ha-
bermas, en palabras de Swindal (1999), reedifica las bases sobre las cuales pensar las relacio-
nes del sujeto con los tres mundos, argumentando que “los usos del lenguaje revelan un
mundo que no es monolégico y estable, sino dinamico y en desarrollo (...) Una division
formal apropiada de los mundos requiere de un ‘contacto reflexivo’ con la realidad que refleje
las condiciones de los procesos lingtifsticos de entendimiento”.!3 En consecuencia, Haber-
mas ofrece en primer lugar su idea de mundo y mundo de vida, correspondiendo al primero el
universo de la tradicién cultural de que se nutre la accidn reflexiva del sujeto, mientras que al
segundo le corresponderia una especie de concrecion historica del primero —un escenario
mas proximo a su vida cotidiana—, pero que no deja de operar en el plano de la subjetividad.
Asi, el autor establece que “este mundo de la vida constituye el trasfondo de la accién comuni-
cativa”.13% Como es de esperar, Habermas coloca este concepto en medio de la oposicion
fundamental de su pensamiento, a saber: puede ser concebido como elemento constitutivo
de la vida cotidiana del sujeto y como tematizaciéon problematizada que propende a la bus-
queda de marcos interpretativos comunes mediante el consenso; en otras palabras, como par-
te integrante del mundo objetivo y como producto construido en el plano reflexivo de la ac-
ci6on humana.

Adicionalmente, Habermas retoma la idea del espritu objetivo del que habla Popper cuando se
refiere a la oposicion entre primer y tercer mundo por considerar que debe ser replanteado
en forma de “saber cultural como algo diferenciado en distintas pretensiones de validez”.13>
La instrumentalizacién de que es objeto el espiritu subjetivo en la apreciacion popperiana de los
tres mundos se ve superada, a juicio de Habermas, por el estatuto que adquiere en su teorfa
ese saber cultural este funciona mas con base en valores con un cierto nivel de aplicabilidad —
nivel que debe ser en todo momento establecido con base en consensos minimos—. El autor

se propone liberar el concepto de mundo de sus opresivas connotaciones ontologicas: para

133 Swindal, 1999, p. 76. De hecho, Swindal sostiene que la revision de los tres mundos popperianos que hace Habermas proviene de su lectura
critica de la divisién de los mundos subjetivo, intersubjetivo y objetivo que Max Weber identifica como subyacentes (prerreflexivos) a toda in-
teraccion lingtistica.

134 Habermas, 1989, p. 119.

135 Ibid., p. 120. Hay que recordar que para Habermas es fundamental la critica al problema de los criterios de validez o de eficacia que subyacen
a toda proposicidén que se pone a circular en el marco de un entramado de relaciones sociales concretas. Por ello es que afirma que el saber y
la racionalidad mantienen una estrecha relacion que “permite sospechar que la racionalidad de una emisién o de una manifestacién depende
de la fiabilidad del saber que encarnan” (p. 24).
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Habermas es mas importante pensar en la relaciéon entre los tres mundos que en su division.
Por ello, asegura que “son los tres mundos los que constituyen conjuntamente el sistema de
referencia que los participantes suponen en comun en los procesos de comunicaciéon. Con
este sistema de referencia los participantes determinan sobre qué es posible en general enten-
derse. Los participantes en una comunicacion, que se entienden entre si sobre algo, no sola-
mente entablan una relacién con el mundo objetivo, como sugiere el modelo precomunicati-
vo imperante en el empirismo. En modo alguno se refieren tan sélo a algo que tenga lugar o
que puede presentarse o ser producido en el mundo objetivo, sino también a algo en el mun-
do social o en el mundo subjetivo. Hablantes y oyentes manejan un sistemza de mundos co-
originarios” 136

Para delinear con propiedad su concepcion de este manejo de sistemas de undos co-originarios,
el autor se plantea la necesidad de estudiar la interacciéon entre los sujetos en el marco de un
contexto en donde el intercambio linguistico opere como principal —mas no tnico— medio
para acceder al mundo subjetivo. Asi, en lugar de colocarse desde un plano abstracto para
estudiar la racionalidad, correspondiente en alguna medida al plano de la racionalidad cognitivo-
instrumental, el autor propone colocarse en el plano de la racionalidad comunicativa, que “posee
connotaciones que en ultima instancia se remontan a la experiencia central de la capacidad de
aunar sin coacciones y de generar consenso que tiene un habla argumentativa en que diversos
participantes superan la subjetividad inicial de sus respectivos puntos de vista y[,] merced a
una comunidad de convicciones racionalmente motivada[,] se aseguran a la vez la unidad del
mundo objetivo y de la intersubjetividad del contexto en que desarrollan sus vidas”.!37 La re-
lacién del sujeto con los tres mundos que se desarrolla en el marco de esta accién comunica-
tiva, por intermediaciéon de las subjetividades puestas en juego, les otorga ese caracter co-
originario del que se hablaba arriba, de nuevo a partir de lo que el mismo autor establece de
la siguiente manera: “el concepto abstracto de mundo es condicién necesaria para que los su-
jetos que actian comunicativamente puedan entenderse entre si sobre lo que sucede en el
mundo o lo que hay que producir en el mundo. Con esta prdctica comunicativa se aseguran a la

vez del contexto comun de sus vidas, del wundo de la vida que intersubjetivamente compar-

13 Ibid,, pp. 121-122.
137 Ibid.,, p. 27.
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ten”.138 Lo que enlaza a este mundo de vida es lo que el autor llama saber de fondo y que opera
como una serie de matrices, de marcos interpretativos compartidos por efecto de consensos
minimos alcanzados por un colectivo. Mas adelante (ver 2.3.3. Berger y Luckman: la génesis del
sentido social), cuando se desarrolle con profundidad los procesos de generacion de sentido que
se producen al interior de comunidades se vera la especial relevancia de esta nociéon de saber
de fondo acufiada por Habermas.

De hecho, esta idea es central para comprender como los miembros de un colectivo en parti-
cular organizan su mundo de vida a pesar de las diferencias que cada uno presenta en tanto su-
jeto social. A su vez, se convierte en uno de los principios teérico-analiticos mas importantes
para el desarrollo de la investigacion, sobre todo porque coloca con suficiente propiedad el
papel que ocupa la subjetividad en la estructuraciéon de las relaciones sociales. Al igual que
Reguillo (2000), este proyecto de investigacion entiende la subjetividad como “la apropiacion
e interpretacion que realizan los actores sociales de las condiciones objetivas del mundo”!3?y
que puede ser rastreado en la esfera de las practicas, en especial cuando se les aborda como st
fueran lenguajes. Por tanto, se asume que adentrarse en el terreno de la subjetividad implica
explorar ese “lugar metodologico desde el cual interrogar lo social”.140

Aquello que de intangible tiene la subjetividad, le provee de su fuerza y su presencia en la so-
ciedad y en el individuo: da cuenta a la vez de un estado, de un corte que refleja cierto tipo de
relaciones entre los mundos que preocupan a Habermas, asi como de un proceso permanente
de configuracion de dichas relaciones de sentido. Reguillo, ligando esta idea de subjetividad
con el concepto acufiado por Foucault de “formaciones discursivas”, permite dilucidar la re-
lacién que existe entre el plano de la subjetividad y el plano de la vivencia concreta —de la
accion—y, con ello, el paso que puede darse de conocer e interpretar la subjetividad revelada
por los sujetos y el “conjunto de reglas anénimas e histéricamente determinadas, que se im-
ponen a todo sujeto hablante y que delimitan el ambito de lo enunciable y de lo no enuncia-
ble en un momento y en un espacio”.!*! Traducida en fuerza subyacente a estos 6rdenes so-

ciales, dado el paso de su condicién tectonica a su condicion teldrica, la subjetividad, en el

138 Ibid., pp. 30-1.

139 Reguillo, Rossana (2000), “Anclajes y mediaciones de sentido. Lo subjetivo y el orden del discurso: un debate cualitativo”, en Investigacion
Cualitativa en Salud, Dossier de la Revista Universidad de Guadalajara, enero 2000, Universidad de Guadalajara, p. 50.

1490 Ibidem, p. 50.

141 Reguillo, Ibidem, p. 52.
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marco de la accién como la interpreta Habermas, se convierte en pieza clave para el estudio
de fenémenos sociales en su dimension estructuradora de las relaciones interpersonales.

De hecho, en su reflexion a cerca de la accion del sujeto, Habermas insiste en la necesidad de
abordar el plano de las relaciones que el sujeto entabla con los tres mundos de acuerdo a una
estructura de cuatro tipos de acciéon y con las cuales también reflexiona en torno a los roles
que dicha subjetividad adquiere al momento de compartir mundos de vida. Estos tipos de
accion son la zeleoldgica-estratégica, la regulada por normas, la dramatirgica y la comunicativa. El autor
los plantea en términos de espacios para la relacion entre diferentes visiones y concepciones
de mundo, establecidas de acuerdo al caracter de cada una de las acciones. El autor explica la
importancia de esta reflexion partiendo del hecho que “al elegir un determinado concepto
sociolégico de accidon nos comprometemos con determinadas presuposiciones ontolégicas.
De las relaciones con el mundo, que al elegir tal concepto, suponemos al actor, dependen a
su vez los aspectos de la posible racionalidad de su accion”.1#? Conviene repasar someramen-
te la esencia que define y distingue cada una de estas acciones, con el fin de concentrarse en
la accién comunicativa y en sus aportaciones para la presente investigaciéon. En el caso de la
accion teleoldgica-estratégica, el presupuesto es la existencia de un mundo objetivo que debe
ser modificado o afectado con base a una finalidad egocéntrica. Su caracter estratégico se
presenta cuando el calculo de fuerzas que realiza el individuo interviene en la accién que eje-
cutan otros sujetos. En el caso de la accién regulada por normas, la oposicion se produce en-
tre el mundo objetivo y el mundo social, de manera que el sujeto debe atenerse primero al
conjunto de valores comunes que subyacen a la convivencia dentro de una comunidad dada.
Por su parte, de la accién dramatirgica supone una oposicion entre mundo interno y mundo
externo, que implica a su vez una puesta en escena de ciertos rasgos de la subjetividad de los
actores involucrados, a partir de la cual se intenta definir una posicion frente al mundo y
frente a los demas. En todos los casos, la relacion reflexiva entre sujeto y mundos depende
centralmente del papel que juegue el sujeto en ella o, como lo resume Swindal, de Jas auto-

interpretaciones que el actor haga de si mismo'* en el marco de una accién comunicativa. La accion

142 Habermas, 1989, p. 122.

143 “Thus, the reflective relation to the lifeworld that Habermas posits is generated not only with respect to its dialectical relation to systemic
structures, but also with respect to actors’ own self-interpretation. For this reason Habermas can speak of a proper rationalization of the life-
world as an achievement of communicative actions”, Swindal, Zbidem, p. 81.
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comunicativa, en conclusién, harfa referencia a la relacion interpersonal entablada por sujetos
capacitados para el lenguaje y la accion. Supone, por lo tanto, un proceso permanente de z-
terpretacion mediante el cual se pactan provisoriamente las “definiciones de la situacion suscep-
tibles de consenso”. 144

En resumen, el desarrollo de los conceptos de acciéon que hace Habermas busca aclarar el
punto que el autor ha venido rescatando a lo largo de su reflexién: que la racionalidad no ne-
cesariamente debe ser entendida en términos cognitivo-instrumentales. Ademas, ofrece las
bases para pensar que la violencia representa wna modalidad de la totalidad de estructuras o marcos
interpretativos que definen un tipo de accion social en particular, de acuerdo a las condiciones objetivas y subje-
tivas en que son reincorporadas constantemente dentro del dmbito de las relaciones interpersonales cotidianas.

O, en palabras del mismo autor:

“Estas consideraciones tratan de hacer ver que el modelo normativo de accion no solamente dota al
agente de un complejo cognitivo, sino también de un complejo motivacional que posibilita un comporta-
miento conforme a las normas. =l modelo normativo de accion va ademds asociado a un modelo de
aprendizaje que da cuenta de la interiorizacion de valores. Segin este modelo las normas vigentes solo
adquieren fuerza motivadora de la accidn en la medida en que los valores materializados en ellas repre-
sentan patrones conforme a los cuales se interpretan las necesidades en el circulo de destinatarios de las
normas, y que en los procesos de aprendizaje se hayan convertido en patrones de percepcion de las pro-

pias necesidades” 14>

Este apartado ofrece una primera pista para escapar de las trampas de la racionalidad tal y
como se le ha venido entendiendo. Al verse tensionada permanentemente por la existencia de
este otro elemento motivacional —que también es aprendido—, la accién humana debe su
ocurrencia no solo al calculo de ganancias de acuerdo a los parametros exclusivos de la ac-
cion teleologica-estratégica. Tampoco se ve constrefiida al aparente determinismo que carac-
terizarfa a la accioén regulada por normas. La accién dramatirgica y la acciéon comunicativa

destacan, a juicio de Habermas, esta necesidad de atender a la relaciéon que el individuo esta-

144 Habermas, 1989, p. 124.
145 Ibid., p. 129.
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blece con su propio mundo subjetivo, concebido como “la totalidad de vivencias subjetivas a
las que el agente tiene frente a los demas un acceso privilegiado™.146 Mas adelante se retomara
esta relacion del sujeto con su mundo subjetivo en el marco del contexto simbdlico y territo-
rial que representa la comunidad como categoria analitica central en esta investigacion. Por lo
pronto, y de cara a esta relaciéon necesaria, conviene no perder de vista la observacién que
hace Habermas con respecto a la naturaleza ontolégica de las vivencias subjetivas, imposibles
de ser constrefiidas tanto al plano de lo ideal-metafisico como al plano de lo material-

objetivable:

“Las vivencias subjetivas no deben entenderse como estados mentales o episodios internos; pues con ello
las asimilariamos a ingredientes del mundo objetivo. Podemos concebir tener vivencias como algo andlogo

a la existencia de estados de cosas, sin necesidad de asimilar lo uno a lo otro” 147

En esta reflexion radica la clave de la concepcion de sujeto que maneja el autor: en esencia,
Habermas concibe a un sujeto que es capaz de ejercer la accion reflexiva no solo con respec-
to a los mundos que lo rodean, sino sobre todo con respecto al mundo que lo desborda des-
de dentro, a la “relacién reflexiva del hablante con su mundo interior”!#8 y a partir de la cual
se relaciona con los otros dos mundos. A fin de cuentas, una buena parte del planteamiento
teorico de Habermas tiene una base solida en la existencia de esta red de relaciones que se
establecen entre estas tres entidades de lo real, los tres mundos que el autor reconstruye en
funcién de su idea de acciéon comunicativa. Es por esta razén que el autor destaca el lugar
central que ocupa dentro de su idea de acciéon comunicativa la existencia de un wedio lingiilst-
¢o, en tanto que posibilita el reconocimiento —Ila posibilidad de conocer con cierto nivel de
profundidad propio de la investigacion— de las relaciones que el sujeto establece con su
mundo de vida, pero que es uno de tantos otros wecanismos de coordinacion de la accion que le dan
forma a una interaccion. El trasfondo reflexivo que rodea a todo acto se convierte, en el caso
de la accién comunicativa, en la base para un “entendimiento sin mds abreviaturas, en que

hablantes y oyentes se refieren, desde el horizonte preinterpretado que su mundo de la vida

6 Ibid, p. 132.
7 Ibid, p. 133.
198 Ibid., p. 133.
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representa, simultaneamente a algo en el mundo objetivo, en el mundo social y en el mundo
subjetivo, para negociar definiciones de la situacién que puedan ser compartidas por to-
dos”.149

Con el fin de superar el riesgo que supone pensar la accién comunicativa como la unica o la
mas importantes herramienta para la definicion de interaccion subjetivas, el autor profundiza
en dos aspectos constitutivos de la acciéon comunicativa: (a) lo que califica como ¢/ caricter de
acciones independientes y (b) la relacion reflexiva que el actor guarda con el mundo en procesos
de entendimiento. Sobre el primer punto, Habermas reconoce la existencia de tres variables
concretas que pueden ser observadas en todo acto del habla: “un contenido proposicional, la
oferta de una relacién interpersonal y una intencién del hablante”.’> De alguna manera, con
este reconocimiento se aproxima a plantear que lo que el sujeto adquiere de la accién comu-
nicativa no es la habilidad de asimilar y cumplir reglas, sino mas bien la habilidad dinamica de
crear relaciones con su mundo interno, el mundo objetivo y el mundo social con un cierto
nivel de independencia que se manifiesta en el plano de las acciones que ejecuta. Lo impor-
tante es no perder de vista que la accion establece un complejo entramado de acciones de-
pendientes e independientes que configuran un plan de accion, debajo del cual prevalecen in-
tenciones, calculos estratégicos, costumbres, aprendizajes, iniciativas de subversion, etc. So-
bre el segundo aspecto constitutivo de la accién, el punto de partida es como sigue: “para el
modelo comunicativo de accion el lenguaje solo es relevante desde el punto de vista pragma-
tico de que los hablantes, al hacer uso de oraciones orientandose al entendimiento, contraen
relaciones con el mundo, y ello no sélo directamente, como en la accién teleologica, en la ac-
cién regida por normas o en la acciéon dramatirgica, sino de un modo reflexivo”.’>! Desde
esta perspectiva, la compenetraciéon de los tres mundos de los que habla Habermas opera
como un “marco de interpretaciéon que todos comparten, dentro del cual pueden llegar a en-
tenderse”.152 Esta constataciéon coloca con suficiente propiedad la importancia del modelo
que propone Habermas, puesto que lo que subyace a él es /a habilidad reflexiva de cada individno

para valerse de dicho marco y enunciar proposiciones en funcion de una serie de pretensiones de valideg que

149 Ibid., pp. 137-8.
150 Ibid., pp. 138-9.
15U Ipid, p. 143.
152 Ipid., p. 143.
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pueden o no ser cuestionadas por sus interlocutores. De ninguna manera conduce este modelo a la ins-
tauracion de planes de accioén consolidados y estables. De hecho, algunas de las mas impor-
tantes interpretaciones inadecuadas del pensamiento de Habermas parecieran provenir de es-
ta idea del consenso que maneja a lo largo de sus planteamientos. Lo que deja claro la nocién
de accién comunicativa es que el consenso se produce sin necesidad de tener detras de él un
componente moral que lo determine « priori. Por ejemplo, el consenso alcanzado puede llevar
a un colectivo a pensar —como bien lo ironiza Reguillo— que “los latinoamericanos son
(somos) esencialmente incapaces de realizar los valores de la democracia moderna, victimas
coloniales o poscoloniales de sus (nuestras) propias pasiones, los latinoamericanos son (so-
mos) débiles politica, cientifica y filoséficamente, lo que se traduce en ‘irracionales e incapa-
ces de agencia”.’> No por ello este tipo de certezas estd exento de cuestionamientos o de

transformaciones:

“La estabilidad y la univocidad son mads bien la excepcion en la prdctica comunicativa cotidiana. Es
mids realista la imagen que nos ofrece la etnometodologia de una comunicacion difusa, fragil, constante-
mente sometida a revision y solo lograda por unos instantes, en la que los implicados se basan en presu-
posiciones problematicas y no aclaradas, siempre moviéndose por tanteos desde algo en lo que ocasional-

mente estin de acuerdo a lo signiente” 15+

Pensar en las acciones comunicativas como poseedoras de un cierto grado de independencia
e inexorablemente reflexivas, abre un enorme abanico de posibilidades interpretativas sobre
los 6rdenes en los que viven los sujetos. Esta apertura es necesaria en tanto que ninguna vi-
vencia humana ofrece por si misma posibilidades reales de estabilidad absoluta. Mas bien, los
sujetos habilitados reflexivamente para la accién deben luchar palmo a palmo por hacerse de
esta estabilidad, combatir la entropia que los rodea y renovar permanentemente sus patrones
y 6rdenes habituales. El resultado de este proceso es la consolidacion de una estructura com-

pleja de 6rdenes simbdlicos —de nuevo, segun el pensamiento de Pross— que otorga cierto

153 Reguillo, Rossana (2003), Violencias y después. Culturas en reconfiguracion. Conferencia dictada en el congreso Cultura y Paz, en el Instituto
de Estudios Latinoamericanos de la Universidad de Texas, mazo de 2003
(www.utexas.edu/cola/llilas/events/oldevents/culturaypaz/reguillo.pdf).

154 Habermas, 1989, p. 145.
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nivel de légica al despliegue de recursos que los sujetos utilizan para la gestion cotidiana de
sus vidas. Habermas nos hace atender al ineludible saber de fondo que subyace a cada uno de
estos recursos. Con esto, hace posible sustentar la idea que el recurso de la violencia nunca
esta desprovisto de sentido social e histéricamente delineado, y que el papel que juega el 7un-
do de vida en este trabajo de delineamiento es central para su estudio. La logica de la accion
comunicativa, a pesar de tener como pauta al consenso, en ningin caso pierde de vista su jus-
tificacion ultima se alza sobre una idea de pretension de validez que se nutre de la existencia de
un mundo objetivo que es colectiva y subjetivamente experimentado.!>> Resulta, entonces,
practicamente imposible pensar en que la habilidad reflexiva del sujeto esté separada del
mundo objetivo, como también es imposible pensar que el mundo objetivo existe con inde-
pendencia absoluta de su realizaciéon objetivable en la practica, porque esta irremediablemen-
te mediada por la experiencia subjetiva de los individuos.

A lo largo de su obra, Habermas insiste en plantear que su concepto de accién comunicativa
no solo hace referencia a la definicién de la verdad/falsedad del enunciado, sino que es pro-
ducto de un sujeto colocado en un contexto determinado sobre el cual es capaz de ejercer un
razonamiento reflexivo y mediado, en menor o mayor medida, por dicho contexto. En el si-
guiente apartado se retoma la necesidad de profundizar en la delimitacién tedrico-conceptual
de esta nociéon de contexto. Para tal fin se recurre a la abstraccion “comunidad” como una
estructura en donde circulan referentes de sentido que cada sujeto construye a fin de delinear
su lugar en el mundo y una posicién diferenciada frente a los demas, esto es, a fin de procu-
rarse una forma propia de estar en el mundo. Lo que se pretende sostener es que la comunidad
permite obtener informacion sobre interacciéon comunicativa de los sujetos que la componen,
observando no solo sus comportamientos individuales o su interrelacion aparente, sino abor-
dando sus subjetividades como ambito desde el cual dilucidar los condicionantes socio-
histéricos de su acciéon cotidiana. Esto con el objeto de observar lo que Sodré (2001) llama

aspectos organizativos que adopta la violencia social al materializarse en ciertos contextos de in-

155 “podemos dar por sentado, por lo pronto, que el concepto de accién comunicativa ha de analizarse siguiendo el hilo conductor del entendi-
miento lingtiistico. El concepto de entendimiento ( Verstindigung) remite a un acuerdo racionalmente motivado alcanzado entre los participan-
tes, que se mide por pretensiones de validez susceptibles de critica”, Ibid., p. 110.
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teraccion social.’> En la forma como una comunidad traza, delimita y sanciona determinados
comportamientos, creencias, reacciones, incluso resistencias ante la violencia social, se puede
hacer una lectura de las verdades ocultas de las que habla Bourdieu, como primera propiedad de
los intercambios simbolicos. 7

Para los intereses de este marco de referencia, el abordaje de la comunidad se realizara en dos
sentidos: primero, haciendo resefia de los estudios sobre la comunidad como espacio de pro-
duccién de relaciones de sentido basicas que le dan un caracter de relativa estabilidad a la vi-
vencia cotidiana; segundo, explorando las posibilidad que ofrece la comunidad en tanto que
espacio desde el cual explorar las relaciones sociales. Teniendo a la comunidad como marco
de referencia, se desarrollard con mayor detalle el entramado argumentativo que sostiene la
idea de que la violencia puede ser estudiada como si fuera un lenguaje. Se ha considerado ne-
cesario ahondar en dos facetas que adopta la violencia en el marco de la vida comunitaria,
por ser cllos centrales para relacionar el eje violencia/comunicaciéon con el de socie-
dad/violencia: primero, el entramado de relaciones de género que se despliega para mantener
un cierto orden de dominacién y, segundo, los procesos por los cuales personas con alguna
caracteristica que los vuelve distintivos —que resalta en ellas un rasgo negativo o susceptible
de suscitar rechazo de parte de los demas— son incorporadas en procesos de significacion

que devienen en estigmas o categorizaciones discriminatorias.

2.3.2. El concepto de comunidad

“Ninguna palabra se pronuncia fuera de su violencia simbélica”

Harry Pross!s®

Como ya se mencioné en el apartado 2.1, Pross (1983) sostiene que en toda sociedad coexis-
ten al mismo tiempo varios drdenes simbilicos, esto es, constelaciones de valoraciones y presu-

puestos de variada naturaleza a través de los cuales “reconocemos como se comportan entre

15 No sdlo considera el autor que la violencia se manifiesta a través del ambito organizativo de los grupos o colectividades, sino que también ubi-
ca el origen de esta manifestacion en un plano mas profundo: “En verdad, la violencia integra como valor fundaciona/ —al lado del miedo, se-
gun Hobbes en varias de sus obras— las estructuras de la socialidad humana”, Pross, 1983, p. 22, el énfasis es mio.

157 Bourdieu, 1997, p. 165.

158 Pross, 1983, p. 46.
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sf las distancias, los intervalos y los rangos sociales en los que nos movemos”.1> En palabras
sencillas, estos 6rdenes le otorgan un estatuto de validez y eficacia a nuestras acciones en el
dia a dfa y su principal enemigo es el vacio de sentido, /4 nada. De esta manera, la vida coti-
diana —escenario de la habilidad performativa del ser humano— da cuenta de este orden
establecido sobre la base de relaciones latentes y patentes de poder, de manera que se puede
pensar que cada una de las palabras que proferimos para nombrar las cosas se encuentra an-
clada y mediada por estos 6rdenes simbdlicos y su violencia inherente. En tanto estructuras
reguladoras de las relaciones entre sujetos, los 6rdenes simbdlicos no poseen un caracter im-
positivo per se. Por el contrario, sustentan lo que en otros términos Giddens (1984) identifica
como principios estructurales o zustituciones que posibilitan un estado de permanente tension-
negociacion entre las estructuras sociales y la imaginacion, la creatividad de los sujetos en tan-
to individuos. Esta tensién-negociacién también es reconocida por el propio Giddens como
la esencia de la dialéctica del control en las estructuras sociales, que permite entender al poder no
unicamente como la imposiciéon de unos grupos dominantes sobre otros, sino mas bien co-
mo una aptitud transformadora desigualmente distribuida entre los sujetos que componen un
colectivo determinado.!¢0

Las ideas de Giddens son de utilidad en tanto permiten destacar una de las lineas de pensa-
miento de la obra de Pross; este autor imagina que los 6rdenes simbdlicos se consolidan en
espacios cuya importancia radica en el tipo de relaciones que los define desde dentro. No ne-
cesariamente suscribe, de hecho, a los espacios nacionales —en tanto meras unidades geopo-
liticas que representan a los paises del mundo— como los escenarios exclusivos de la exis-
tencia de dichos 6rdenes. Mas bien, en su obra se alcanza a leer una nocién mucho mas flexi-
ble, relacionada con su interesante propuesta del concepto de campo'®l, y que permite realizar
un recorrido inverso para definir y caracterizar dichos espacios: no desde su ubicacién con-

creta hacia sus caracteristicas, sino desde sus manifestaciones empiricamente verificables ha-

159 Ibidem, p. 37.

160 Giddens, 1984, p. 52-3.

161 “Con el poste, que es el objeto de la vertical adquirida, se da la posibilidad de la demarcacion en diversas direcciones. El espacio marcado por
cuatro lados se llama campo. El campo adquiere un significado central para la autoconfirmacion humana como campo de labranza, campo de
batalla, campo de juego. Siempre se trata de ‘afirmar’ el campo, es decir, de manifestar la presencia en este espacio limitado frente a otros”,
Pross, 1983, p. 43. En su reflexidn, Pross insiste en el hecho de que el campo se convierte en un espacio definido tanto por las delimitaciones
simbodlicas (sus cuatro lados) como por la dinamica de relaciones que se establece dentro de él (por ello su aplicabilidad a la guerra, al juego y
al trabajo). En otras palabras, lo importante no es tanto el espacio creado como tal, sino el movimiento que lo define desde dentro, que de-
termina su relacion hacia fuera y en el cual son los sujetos los que se autoconfirman desde su accion.
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cia su posible delimitacién y, por lo tanto, hacia su relacién con otros 6rdenes simbolicos.
Esta investigaciéon asume que una comunidad de individuos posee una logica analoga a la que
Pross observa en el campo. En este sentido, se concibe que la comunidad es un espacio en
donde se pone en juego la subjetividad de individuos ligados dentro de un marco territorial,
pero sobre todo simbdlico, histérica, social y culturalmente constituido. La comunidad, en
tanto unidad territorial y simbolica, traspasa a los sujetos, determina en cierta medida su vida,
su estar en el mundo. O, como lo refiere Vered Amit (2002): “la conceptualizaciéon de comuni-
dad en textos antropolégicos y de otro tipo pero relacionados a la disciplina ha implicado un
marcado desplazamiento de la comunidad como una forma social actualizada a un énfasis en
la comunidad como una idea o cunalidad de la socialidad’.'%> En este sentido, la obra de Benedict An-
derson Comunidad Imaginada (1991), es un marco idéneo en el cual explorar la manera en que
este principio de analisis puede configurar una explicacion tedrica —particularmente con res-
pecto al sentimiento nacionalista— de la comunidad resaltando lo que Cohen (1985) destaca
como el caracter simbolico de los limites (boundaries) comunitarios.1603

Una de las propuestas fundamentales de Anderson consiste en pensar en la comunidad como
un artefacto cultural producto de la “destilaciéon espontanea de un ‘cruce’ complejo de fuerzas
histéricas discretas”;!* dichas fuerzas fueron modeladas por el lugar que ocuparon desde
mediados del S. XVIII (a) las lenguas vernaculas, (b) las clases sociales que progresivamente
se fueron apropiando del aparato moderno de produccion, (c) el papel de los medios de co-
municacién masiva, (d) la conformacién de un mercado de consumo de bienes culturales, (e)
el desarrollo y afianzamiento de una nocioén wesiinica de tienmpo'® y (f) el desgaste acumulado
de “los grandes sistemas culturales”1% que precedieron a la idea de comunidad (particular-
mente la idea de religiosidad y de dinastia monarquica). A fin de cuentas, el sentimiento de
comunidad se tejié en el curso y en medio de los exabruptos propios de la vivencia personal,

social e historica de una época en la cual “estaba ocurriendo un cambio fundamental en los

162 Amit, Vered (2002), Realizing community: concepts, social relationships and sentiments. Londres: Routledge. p. 3. El énfasis es mio.

163 Cohen, Anthony (1985), The symbolic construction of community. Londres: Routledge. p. 13-14.

164 Anderson, Benedict (1991), Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism. Nueva York: Verso. p. 4.

165 Ibidem, p. 24: “A simultaneity of past and future in an instantaneous present”. Anderson adopta la nocién de tiempo mesianico de la obra de
Walter Benjamin (Z/luminations, p. 265).

166 Ipid,, p. 12.
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modos de aprehension del mundo que, mas que cualquier otra cosa, permitirfa ‘pensar’ la na-
cién” 167

Lo que interesa destacar en este apartado es la base sobre la cual se alza la propuesta de An-
derson, puesto que allana el camino para pensar que la comunidad cumple una doble fun-
cién: como bien puede servir para categorizar la experiencia cotidiana de la realidad —dada
su calidad de recurso cultural—, también se presenta como expresion de una practica social
mediante la cual el sujeto ejerce su agencia, aprovecha la experiencia vivida para incidir direc-
tamente sobre la realidad inmediata en que se desenvuelve y, sobre todo, establece un cuerpo

de relaciones simbolicas, izaginadas, que lo vinculan con los demas.

“Finalmente, la comunidad imaginada se confirma por la doblez de nuestra lectura acerca de nuestro
Joven que lee. Este no encuentra el cuerpo del vagabundo miserable al lado del lodoso camino de Sema-
rang, sino que se lo imagina a partir de las paginas de un periddico. Tampoco le interesa en lo mds mi-
nimo quién haya sido individualmente el vagabundo muerto: piensa el cuerpo representativo, no

la vida personal”.168

La imaginacion de un tipo de vinculo social diferente —o, al menos como lo refiere Ander-
son, desarrollado a un nivel nunca antes visto en las sociedades del S. XVIII-XIX— expresa
el surgimiento de una relacién estrecha entre la identidad que se define por distinciéon y por
oposicion a los demas: al mismo tiempo que confluyen las fuerzas historicas discretas para que el

sujeto se sienta “Unico”, se esparce una especie de certeza metafisica sobre los “otros”, de

)
cuya existencia no se necesita una constatacion directa, su vida personal, sino tnicamente la
existencia de referentes representativos que circulan por el moderno mercado de bienes cul-
turales. Aceptar la idea de que existe una base imaginada para los vinculos comunitarios con-
temporaneos implica aceptar la posibilidad de que las relaciones interpersonales en el ambito

cotidiano hayan experimentado modificaciones importantes. Los lazos de solidaridad grupal,

la adopcién y refuncionalizacion de rituales para el reconocimiento de propios y extrafos, la

17 Ibid, p. 22.
168 Ipid.,, p. 32. El énfasis es mio.
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consolidacién de rasgos identitarios; alrededor de todo ello hay que hacerse nuevas preguntas
y trazar nuevas rutas para contestatlas.

Esto nos permite introducir la obra de otro estudioso de los vinculos comunitarios contem-
poraneos: Zygmunt Bauman. Para este autor, una de las consecuencias de la consolidacién de
la moderna idea de comunidad ha sido la instauracién de una especie de orden flexible de re-
laciones en el que la lucha por la libertad se gestiona, paraddjicamente, mediante la vigilancia
permanente de los propios actos.!® En principio, el autor opone dos nociones de comuni-
dad: primero, la nocidon de comunidad de entendimiento, que acaso nunca ha existido pero que
funciona como ancla del ensuefio de lo que deberia ser una comunidad, no como meta, sino
simplemente como imagen nostalgica de lo que se puede (o se pudo) llegar a ser; segundo, la
nocion de comunidad realmente existente, en la cual prevalece la vigilancia constante y el temor de
ver vulnerada la propia identidad al extremo de su inminente destruccion: “La comunidad del
entendimiento comun, incluso aunque se alcance, seguira por tanto siendo fragil y vulnerable,
siempre necesitada de vigilancia, fortificacion y defensa (...) en vez de una isla de ‘entendi-
miento natural’, de un ‘circulo calido’ en el que puedan bajar la guardia y dejar de pelear, la
comunidad realmente existente se sentira como una fortaleza asediada que es continuamente
bombardeada por enemigos externos (muchas veces invisibles) mientras que, una y otra vez,
es desgarrada por la discordia interna; quienes busquen el calor comunal, el sentimiento de
hogar y la tranquilidad comunitarias tendran que pasar la mayor parte de su tiempo en mura-
llas y baluartes”.!”" La comunidad asi vista se convierte en el bastién en donde la violencia,
como factor de estructuracion, y las relaciones de poder, como principio de estructuracion, se
alfan para salvaguardar la libertad, la tranquilidad, en fin, la seguridad ontoldgica.

El autor recupera la idea de que las comunidades son, ante todo, producto de la imaginacién
de lazos simbdlicos que la definen como tal: “Es cierto que la ‘sociedad’ fue siempre una en-
tidad zmaginada, que nunca fue posible experimentar en su totalidad; no hace mucho tiempo,
si embargo, su imagen era la de comunidad que ‘cuidaba y compartia”.!’! Sin embargo, esta
sensacion ha ido desapareciendo a fuerza de las opciones politicas de los grupos de poder,

que dejan a su suerte a los grupos y a las personas, aunque sean las mas desvalidas. De este

169 Bauman, Zygmunt (2003), Cornunidad. En busca de seguridad en un mundo hostil. Madrid: Siglo XXI. p. 21.
170 Ibidem, p. 21.
71 Ibid., p. 132.
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modo, “aunque se han intentado multiples formas de convivencia humana en el curso de la
historia [entendida no como avance hacia lo bueno sino como repulsién de lo malo], ninguna
ha logrado encontrar una solucién impecable a esta tarea [la de establecer un equilibrio defi-
nitivo entre seguridad y libertad], que equivale a una auténtica ‘cuadratura del circulo™.172
Ahora bien, si Bauman, Amit y Anderson proporcionan las bases para abordar a la comuni-
dad como espacio en el que circulan y se generan relaciones de sentido social y culturalmente
determinadas, es necesario profundizar en la manera en que se entendera este proceso de
conformacioén de relaciones de sentido. Las siguientes lineas se dedican precisamente a refle-
xionar en torno a esta dinamica particular, sin dejar de atender a la comunidad como marco

de analisis.

2.3.3. Berger y Luckman: la génesis del sentido social

La obra conjunta de Peter Berger y Thomas Luckman, Modernidad, pluralismo y crisis de senti-
do,'® representa un importante ejercicio de reflexiéon en torno a los ambitos en los que se
consolida el sentido de nuestra vida cotidiana. Ambos abordan tanto la importancia de las
entidades sociales y culturales que estin muy por encima de la vivencia particular de los indi-
viduos (estructuras) como la subjetividad de la persona, por considerar que es en dicho ambi-
to donde se manifiesta lo social que habita en el sujeto. La tensiéon permanente que se produ-
ce entre ambas entidades de lo social produce, a juicio de los autores, la base para construir
sistemas complejos de significacién a partir de los cuales la vida cotidiana cobra forma, fami-
liaridad y normalidad. Para explicar el proceso por el cual se producen estas certezas, los au-
tores hacen uso de una escala de términos que describen la manera en que los sujetos se rela-
cionan con su entorno y extraen de ¢l la base de los diversos érdenes simbolicos con los que
habitan.

En primer lugar, los autores proponen que las vivencias (secuencia de temas interrelacionados
o Erlebnisse) del sujeto son una especie de clasificacion que éste ejecuta frente al horizonte de
temas que son susceptibles de ser entrelazados alrededor de alguna realidad. Estas realidades

son consideradas por los autores como objetos intencionales sobre los cuales nuestra atencion

172 1pid.,, p. 26.
173 Berger, Peter y Thomas Luckman (1997), Modernidad, pluralismo y crisis de sentido. La orientacion del hombre moderno. Barcelona: Paidos.
125 pp.
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consciente es dirigida. En tanto realidades objetivables y perceptibles —no precisamente ma-
teriales—, pueden ser consideradas objetos; en tanto que se manifiestan cuando concientemen-
te dirigimos hacia ellas nuestra atencion, pueden ser consideradas zntencionales. Aunque dichas
vivencias no constituyen en si mismas sentido, los autores recurren a ellas para colocarlas a la
base de la constitucion de dicho sentido. Al ser retomadas por el sujeto, al depositar en ellas
su atencién y hacerse consciente de su posicion/valor en la vida diaria, las vivencias se con-
vierten en experiencias que, si son vistas individualmente, tampoco son depositarias de sentido.
Empiezan a ser materia para la construcciéon de sentido cuando se les relaciona con otras ex-
periencias e inician los diversos procesos de categorizacion y valoracion que se derivan de
esta relacion: “el sentido no es mas que una forma algo mas compleja de conciencia: no exis-
te en forma independiente. Tiene siempre un punto de referencia. El sentido es conciencia
del hecho de que existe una relacion entre las varias experiencias”. '’ Lo importante de este
esquema explicativo es que le otorga la importancia que se merece al tipo de relaciones que el
sujeto establece entre las diversas experiencias de que esta llena su vida. De este modo, hasta
el tipo de relaciones a que se recurre para generar sentido podria ser visto como un producto
del aprendizaje socio-histérico del sujeto.

Es practicamente imposible ignorar el hecho de que la accién social es siempre una interac-
cién y que, por lo tanto, el sentido siempre tiene un caracter social proporcionado por el in-
tercambio inexorable de experiencias y vivencias en que se produce, aun cuando sea expresa-
do por un solo individuo. Con el tiempo, el sentido va generando distintos acervos de conoci-
miento que se socializan y llegan a ser compartidos por sectores poblacionales relativamente
amplios. Entendidos como equivalentes a las reglas de las que habla Giddens (1984), dichos
acervos o depositos de sentido se convierten en orientaciones metddicas de la accion recu-
rrente de los miembros de esa colectividad, de manera que —en palabras de Berger y Luck-
man— “la aparicion de depésitos de sentido y de zustituciones historicas libera al individuo de
la pesada carga de solucionar los problemas de la experiencia y el acto que afloran, como por
primera vez, en situaciones particulares”.!”> Estas instituciones tendrian como tarea funda-

mental hacer acopio de diferentes nociones de sentido y hacerlas circular de acuerdo a ritua-

174 Ibidem, 1997, p. 32.
175 Ibid,, p. 36.
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lidades, rutinas, estamentos legales, etc., a fin de que los miembros de un grupo puedan tener
acceso a ellas y orientar sus acciones en concordancia.

Los autores proponen la existencia de dos espacios de interrelacién entre sujetos que pueden
constituirse como ambitos en donde se produce y se hace circular sentido: las comunidades de
vida y las comunidades de sentido (Sinngemeinschaften), siendo estas ultimas las que proporcionan un
nivel aceptable de cohesion entre las expectativas de vida de sus miembros y las formas de
institucionalizacién de normas de convivencias. Desde esta perspectiva, afirman que “la con-
dicién para que se produzca una crisis de sentido es que los miembros de una determinada
comunidad de vida acepten incondicionalmente el grado de coincidencia de sentido que se
espera de ellos, pero que sean incapaces de alcanzarlo”,'7¢ de ahi que las causas de las crisis
no necesariamente radiquen en el sujeto o en la intersubjetividad de las relaciones, sino en la
estructura que alienta dichas relaciones y que constituye al sujeto como s#jeto social. Cabe acla-
rar que las comunidades de sentido no necesariamente deben contar con una extension terri-
torial amplia. Pequefios grupos de personas podrian refuncionalizar instituciones o reglamen-
taciones de convivencia de tal manera que se correspondan a sus necesidades de certeza mu-
tua y, por consiguiente, pueden ser campo de estudio de la manera en que los sujetos integran
en su vida cotidiana formas de estar con la violencia, gue no son otra cosa mds que formas de gestionar
la convivencia con los otros a través del prisma de la violencia social.

Coincidiendo con lo que plantea Bauman (2003), los autores establecen que el advenimiento
de las formas de relacion social propias de la modernidad produce una amalgama de formas
de ver el mundo, de gestionar las diferencias, de concebir a las instituciones y las practicas de
muy variada raiz. El choque producido por esta situacion es lo que contribuye a generar una
crisis de sentido: demostrada la arbitrariedad de la correspondencia entre nuestras practicas so-
ciales y esa estructura simbolica o institucionalidad que las soporta, la incongruencia se hace
presente, la necesidad de contar con nuevos marcos de referencia que expliquen la falta de
asideros concretos, las limitantes de las mediaciones tradicionales, el impulso por actualizar
las subjetividades. A este respecto, los autores regresan a su constatacion de que es en las es-

tructuras que soportan la convivencia dentro de un grupo donde se puede detectar la manera

176 Ibid., p. 50.
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en que se gestionan estas crisis de sentido. Berger y Luckman se abocan a las zustituciones in-
termedias en la medida en “que permiten que los individuos transporten sus valores personales
desde la vida privada a distintas esferas de la sociedad, aplicindolos de tal manera que se
transforman en una fuerza que modela al resto de la sociedad”.!”” Los autores las consideran
también como “estructuras parciales” poseedoras de “fuerzas neutralizadoras” capaces de
contener las crisis de sentido,!”® dando por sentado que existen crisis latentes de sentido, pe-
ro que logran ser contenidas por el tipo de gestién simbdlica que se produce por influencia
de las instituciones intermedias: “las instituciones intermedias s6lo son capaces de adminis-
trar dosis homeopaticas que no eliminan las causas, por mucho que logren atenuar el desarro-
llo de la enfermedad y aumentar el grado de resistencia a ella. S6lo consiguen mantener las
crisis de sentido en su forma incipiente y evitan que se agraven”.!”?

Mediante este proceso complejo es que los sujetos son capaces de asimilar las contradiccio-
nes cotidianas que vienen dadas tanto por las vicisitudes del dfa a dfa, como por las arbitra-
riedades de los 6rdenes simbolicos en que se ven insertos. Es gracias a este proceso, en pala-
bras de los autores, que “las estructuras de la sociedad se transforman en estructuras de la
conciencia”.!80 Al respecto, se debe subrayar la contribucion decisiva que ejercen las znstitucio-
nes intermedias en la contenciéon de un estado de tension que conlleve al enfrentamiento entre
individuos o grupos. Estas instituciones pueden adoptar tantas formas y modalidades como
contextos en que se produzcan, pero lo cierto es que no poseen un caracter inocuo: pueden
ser la base para la instauracion de 6rdenes simbolicos en los que la supervivencia y estabilidad
del grupo se produzca a costa de la pérdida de libertades, del sometimiento a categorias de
clasificacion de los otros, de la normalizacion de formas aprendidas de gestion de las diferen-
cias que no necesariamente conlleven a la convivencia pacifica de los sujetos. Tampoco hay
que olvidar que la idea de institucién intermedia no esta separada tajantemente de las otras
instituciones que también le dan sentido a la vida: “determinan el sentido subjetivo en exten-
sas areas de accion, mientras que las grandes instituciones de dominacion y la economia dic-

tan el sentido objetivado de esas acciones”.!8! Cada institucion justifica el conjunto de inter-

177 Ibid., p. 101.
8 Ibid, p. 115.
9 Ibid, p. 116.
180 Jbid., p. 82.

181 Ibid., p. 108.
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acciones que le son propias, o al menos aquello que permite establecer una diferencia ante el
comun de una sociedad o de otras comunidades de vida; esto es asi porque tienen la capaci-
dad de controlar “el proceso mediante el cual los elementos de sentido son absorbidos por
los acervos sociales de conocimiento, asi como organizan la transmision de las reservas histo-
ricas de sentido a los miembros de la sociedad, adaptandolas a nuevas necesidades”.82

A fin de cuentas, la idea de Berger y Luckman sobre el proceso de produccion de sentido so-
cial y sobre las instituciones que co-gobiernan dicho proceso permite dilucidar la conforma-
cién de una relacién de mutua determinacion entre los 6rdenes simbolicos y la gestion coti-
diana de sus contradicciones y arbitrariedades; también ayuda a comprender que dicha rela-
cién deviene en la institucionalizacién —en forma de rutinas, rituales, reglas y/o leyes que
son siempre variables— de formas de estar en el mundo. La territorialidad en que se produzcan
estas relaciones de mutua determinacion es muy importante para el estudio de su cristaliza-
cion en relaciones interpersonales distintivas de ciertos grupos. Para abordar este proceso,
Berger y Luckman recurren a una nocion abstracta, imaginada, ideologica y omnipresente de
comunidad, al igual que lo hace Bauman y Anderson, aunque en estos autores se refleja mu-
cho mas el animo por aterrizar sus ideas en el marco de relaciones sociales concretas.

En todo caso, los autores hasta aca citados reconocen la centralidad de ese espacio fisico y
simbolico para trazar los mapas y las consecuentes rutas de la integracién humana en la gene-
racion de sentido. El eje comunicacién/violencia debe a esta constatacion su importancia: no
se trata simplemente de una coincidencia en la etimologia de los términos “comunidad” y
“comunicacion”, porque si se considera que la violencia es un factor de estructuraciéon de lo
social y que dicha funcién la cumple por efecto de su capacidad para desplegar complejos
mecanismos de gestién de vida cotidiana, el eje de la comunicacién traspasa y se funde con el
de la violencia al encontrar en este objeto de estudio un espacio desde donde observar proce-
sos de generacién de sentido. Este eje enfatiza la base del ejercicio hermenéutico que el in-
vestigador debe desarrollar en presencia de la violencia, tal cual lo propone Luis Enrique
Alonso (1998): “El origen de la labor comprensiva son los indicios-evidencia y los ‘datos’

(cualitativos) que selecciona la interpretacion subjetiva del observador, a partir de las acciones

182 Ipid., p. 108.
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comunicativas de los sujetos en contextos limitados, histéricos y concretos”.183 Finalmente,
colocarse en presencia de las manifestaciones objetivables de la violencia requiere colocarse
en medio de procesos en los que intervienen sujetos reales que dominan los érdenes subya-
centes a esta incorporacion cotidiana del fenémeno. Se trabaja, pues sobre la base de una in-
terpretacion plausible de universos simbolicos previa y constantemente interpretados por

quienes les dan materialidad social.

2.3.4. La violencia como lenguaje de las practicas

A lo largo de este capitulo se ha sefialado la necesidad de operar una modificacion en la ma-
nera en que se concibe a la violencia. Se ha hablado ya de la necesidad de despojatla de su
caracter negativo, asi como de la necesidad de abordarla en sus dimensiones objetiva y sim-
bolica por igual, a fin de llegar al trasfondo de disposiciones a la accion —de acuerdo a Giddens,
pero también en consonancia con lo planteado por Bourdieu— que contiene. Sin embargo,
una pieza clave en esta modificacion necesaria consiste en pensar en la violencia como si fue-
ra un lenguaje. Esta nocién se vuelve especialmente util para afianzar con mayor rigor la idea
de que la violencia es un factor que interviene en la estructuracién de las relaciones interper-
sonales que se construyen en un contexto territorial y simboélico determinado (para el caso, la
comunidad). Si es cierto que la violencia puede ser rastreada como parte constitutiva del
cuerpo de relaciones de sentido del que se valen los sujetos para ordenar su vida diaria, tam-
bién debera serlo el hecho de que, para cumplir con este papel, la violencia es capaz de poner
en manos de estos sujetos una especie de logica de realizaciéon que delata su caracter racional
y estratégico.

El ejercicio hermenéutico del que se vale esta investigacioén para proceder con el estudio de la
violencia se ve esencialmente determinado por esta idea. La interpretacion que hace el inves-
tigador debe dejarse afectar por la manera en que los sujetos despliegan una serie de practi-
cas, de acciones que pueden ser /idas en su ejecucion o en el rastro que dejan, en presencia o
en ausencia. Como dichas practicas no pueden ser aisladas ni siquiera con fines analiticos (es

decir, intentar atraparlas como si fueran entidades independientes), se debe atender perma-

183 Alonso, Luis Enrique (1998), La mirada cualitativa en sociologia. Madrid: Fundamentos. p. 28

102



nentemente a la tensién que se produce entre lo que el sujeto hace, lo que dice o piensa y el
contexto en que hace, dice y piensa. Solo de este modo se hace posible que ¢/ detalle subjetiva-
mente modelado se sume al concierto de lo socialmente estructurado y, consecuentemente, que un objeto
de estudio particularmente engafioso y complejo como la violencia ofrezca referencias de si
mismo en el ambito de una red de relaciones sociales. La violencia dice mis de lo que dice, habla
de lo social que la determina, sin quedarse unicamente en aquello que es hablado por ella. Por
ello es necesario no dar por sentada la posibilidad de abordarla como un lenguaje. En una
reflexion paralela a la que hace Reguillo (2000) desde el plano del discurso, ubicarse en el
plano de las practicas remite necesariamente a una triple referencialidad, como sigue: (a) un
contexto en el cual se produce la practica; (b) un marco de relaciones que determinan posiciones
diferenciales con respecto a otros sujetos; y (c) un sistema de representaciones que subyacen a la
practica pero que también sale a flote en su ejecucion.!84 Estudiar la violencia como si fuera
un lenguaje —que lo mismo estructura discursos y dispositivos discursivos para autoperpe-
tuar su existencia— implica develar la manera en que esta triple referencialidad esta inscrita
en las practicas que le estan asociadas. Como se mencion6 al inicio de este capitulo, la violen-
cia, vista a través del lente de las practicas que alimenta, opera como si fuera un lenguaje que
echan a andar complejos esquemas rectores de la accion individual y colectiva y que llegan a
dar forma a textos. El enjambre de practicas que los individuos despliegan para vivir en so-
ciedad —ese fluir permanente que Giddens nos hace ver— adquieren un valor central para esta
investigacion en la medida en que contribuyen a estructurar lo real. De Certeau se aferra a
esta centralidad en espera de que el ambito de las practicas deje de “figurar como en el fondo
nocturno de la actividad social”185 para convertirse en la interfaz desde la cual los espacios se
reinventan, los contextos se dinamizan en si mismos: “Una sociedad estarfa compuesta de
ciertas practicas desorbitadas, organizadoras de sus instituciones normativas, y de otras prac-
ticas, innumerables, que siguen siendo ‘menores’, siempre presentes ahi aunque no organiza-
doras de discurso, y aptas para conservar las primicias o los restos de hipotesis (instituciona-
les, cientificas) diferentes para esta sociedad o para otras. Y es en esa multiple y silenciosa ‘re-

serva’ de procedimientos donde las practicas ‘consumidoras’ tratarfan, con la doble caracteris-

184 Reguillo, Rossana, 2000, p. 50-55.
185 De Certeau, 1996, p. XLI.
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tica seflalada por Foucault, con modos a veces minusculos, a veces mayoritarios, de poder
organizar a la vez espacios y lenguajes”. 180

La fuerza de las practicas es destacada por De Certeau en otro nivel de su reflexiéon sobre lo
cotidiano —conctretamente, lo cotidiano de andar la cindad— como ambito desde el cual en-
tender lo social. El autor se coloca a favor de estudiar el curso del diario acontecer no en cla-
ve de catastrofe (donde practicamente reina el caos y ningin sujeto tiene potestad alguna de
contribuir a la normalizacién de lo social), ni en clave de progreso (donde practicamente los
sujetos siguen, cual borregos, las pautas dictadas por los grandes planificadores de lo social).
Su propuesta consiste en “analizar las practicas microbianas, singulares y que sobreviven a su
decadencia; seguir la pululaciéon de estos procedimientos que, lejos de que los controle o los
elimine la administracién pandptica, se refuerzan en una ilegitimidad proliferadora”!®” que les
permite generar sus propios modos de expresion, su propia representacion de esos procesos
de “apropiacion del sistema topografico”!8® que se convierten en materia de interpretacion
para el investigador en tanto etnégrafo. A fin de cuentas, dira De Certeau, /a prdctica hace al
espacio. En el caso de esta investigacion, dicho espacio es la comunidad, de la cual se destacan
aquellas practicas en donde la violencia salte a la vista del investigador con toda la fuerza de
su invisibilidad —por eso se ha dicho que la violencia alcanza su temple al enfriarse en el
cauce de la cotidianidad.

Pero e/ espacio cuenta con sus dispositivos de coaccion y no conviene dejarlos de lado a la hora de es-
tudiar la violencia. Lo primero que hay que notar es que este contexto no debe ser visto co-
mo una estructura que viva por si misma y que sea capaz de imponerse sobre el sujeto que lo
asimila. Mas bien se le encuentra como si fuera un clima, una serie traslapada de telones de
fondo que muestran, cada uno con distinta intensidad, la manera en que el accionar de otros
sujetos, instituciones, contingencias naturales o cuerpos discursivos, lejanos o cercanos, afec-
tan el comportamiento de un individuo o de un colectivo. Esta idea de un contexto que
comprende acciones previas o actuales que influyen en las acciones actuales o futuras de

otros sujetos es una dimensioén de lo que Bourdieu (1995) califica como “pensar en términos rela-

18 Ibid, p. 56.
187 Ibid,, p. 108.
188 Ipid., p. 110.
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cionales” 1% Lo que interesa en esta investigaciéon es exponer el conjunto de estrategias de
apropiacion del espacio que involucran el ejercicio de un cierto tipo de violencia (simbdlica y
social) y que le da sentido a la existencia de los sujetos en el mismo (su estar en el mundo). Co-
mo ya se dijo, estas estrategias despliegan su fuerza estructuradora cuando se realizan en el
marco de situaciones concretas y también cuando integran formas de ver y vivir el mundo,
cuando se las deja traslucir a través de mentalidades o filiaciones ideoldgicas especificas. De
nuevo, la tension entre contexto, posiciones (manifestadas a través de practicas) y representa-
ciones (que construyen imaginarios) se convierte en clave para hacer del estudio de la violen-
cia un medio para explicar las estructuras que subyacen al orden social en un contexto dado.
Esta tension se podria desarrollar en virtud de tres ideas desde las cuales entender a la violen-
cia en su calidad de lenguaje a través de las practicas: (a) el ejercicio de la violencia posibilita
la ejecucion de una serie de esquemas rectores de la accion individual o grupal; (b) realiza, a
su vez, un sfock basico de competencias que estan a la base de la generacion de sentido; y (c)
cristaliza espacios de categorizacion y valoracion de las practicas mismas y de los sujetos que
las realizan. Conviene detenerse en la reflexion de cada una de estas ideas por separado.

St () el egjercicio de la violencia pone en movimiento el conjunto de esquemas rectores de la accion individual o
grupal, es menester no considerar a las practicas que se le asocian como componentes aisla-
bles los unos de los otros. Se les debe ver como integradas en un fluir permanente de accio-
nes que se responden unas a otras, que se determinan unas con otras. Asi, por ejemplo, el in-
vestigador que se coloque frente a un ritual religioso —como podria ser el caso de una pro-
cesion o de una peregrinacion— no solo deberia detenerse en la fuerza que hace de ese even-
to algo llamativo, un suceso en el orden de lo extraordinario que somete a sus participantes a
reglas y presiones tnicamente posibles en el momento y el lugar en que se produce. También
deberia conectar el evento con la serie de estructuras que suponen que determinados sujetos
consientan su participacion dentro del evento ocupando posiciones diferenciadas de ante-
mano: las mujeres luciendo determinados atuendos, los hombres exponiéndose a dafos fisi-
cos extremos, los nifios asumiendo roles inducidos por sus padres, los ministros religiosos

vigilando y marcando la cadencia litirgica del evento. Ahi se ponen en juego esquemas rela-

189 Bourdieu, 1995, p. 61.

105



cionados con posiciones diferenciadas en términos de género, de relaciones de poder, de dis-
paridades generacionales, de apropiacion de capitales simbdlicos y culturales diferenciados,
entre otros. Nada de esto se pone de manifiesto con facilidad. En su potencia dramatirgica
radica su invisibilidad, tal cual lo constata Delgado: “en un espacio publico definido por la
visibilidad generalizada, paradéjicamente el antropélogo ha de moverse por fuerza casi a tien-
tas, conformandose con distinguir apenas brillos y perfiles”.190

En consecuencia, (b) ¢/ ¢gercicio de la violencia también constituye el momento en que se realizan las com-
petencias adquiridas por el sujeto para generar sus propias relaciones de sentido frente a la realidad. Si en (a)
las practicas se conciben como una especie de maquinaria —flexible y, por lo mismo, amot-
fa—, como un proceso que despliega estructuras profundas de la vida social, en (b) se les con-
cibe como un momento que puede ser asimilado por el investigador a través de las herramien-
tas y técnicas que encuadren su vision sobre el objeto de estudio. Toda practica opera como
un continente: acota la ejecucion de ciertas competencias —las contzene, en su sentido estricto—
adecuadas para dotar de sentido a lo que ocurre, las concreta en una accién que ha sido selec-
cionada por el sujeto de acuerdo a un complejo mecanismo de segregacion y disposicion de
pequefias decisiones que se manifiestan en una accién concreta. Este continente ocurre, es de-
cir, tiene la facultad de que acontece frente al investigador o que le puede ser referido por in-
termediacion de lo que otros sujetos le cuenten (por ejemplo, en una entrevista). En todo ca-
so, concebir a las practicas como un momento en que se despliegan competencias generativas que
dotan de sentido a lo real reforzara una perspectiva que, de acuerdo a Appadurai, enfatice en
“la dimensionalidad de la cultura, mas que en su sustancialidad, [porque| hace que pensemos
en la cultura menos como una propiedad de individuos y de grupos y mas como un recurso
heuristico que podemos usar para hablar de las diferencias”.?1

Finalmente, (c) /a violencia que se manifiesta por intermediacion de las prdcticas se presenta como el espacio
desde el cual se categorizan y se valoran otras practicas y a los sujetos que las llevan a cabo, en una especie
autoreferencialidad permanente. Completamos con esta idea los tres ejes desde los cuales se
puede pensar en la violencia como lenguaje: (a) su funcionamiento de acuerdo a procesos de

ordenamiento de lo social, (b) su realizacién como momento asimilable por el investigador y (c)

190 Delgado, Manuel (1999b), £/ animal publico. Barcelona: Anagrama. p. 18.
191 Appadurai, Arjun (2001), La modernidad desbordada. Dimensiones culturales de la globalizacion. Buenos Aires: Fondo de Cultura Econdmica.
p. 28.
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su existencia en tanto espacio de confluencia de otras practicas y procesos, en esta autorefe-
rencialidad que revela en la medida en que co-participa en la categorizacion y valoracion de lo
que rodea al sujeto. Los lenguajes también tienen esta triple cualidad de operar como proce-
so, de realizarse como momento o enunciacion y de constituir espacios que definen el valor
ocupado por otros elementos del lenguaje en una relacién que, en términos saussureanos, €s
esencialmente de gposicion. Es a partir de estas tres ideas que es posible colocar a la violencia
como un elemento central en la explicacion de los 6rdenes que atraviesan la vida en sociedad.
Del lazo intimo que une a la violencia con las practicas, se extraen los hilos finos que sostie-
nen el cuerpo de interpretaciones posibles y plausibles que explican el objeto de estudio vzo-
lencia y su existencia en tanto que recurso socialmente estructurado y subjetivamente modela-

do para la gestion cotidiana de nuestro estar en el mundo.

2.3.5. El imaginario y la consolidacion de la violencia

Ligar el objeto de estudio vislencia con la categoria analitica de zzaginario puede resultar hasta
cierto punto innecesario, dado que hasta el momento se ha hecho una amplia referencia a di-
cha vinculaciéon analitica. A lo largo de esta fundamentacién tedrica se ha dicho (a) que el pa-
so del acto agresivo a la violencia como objeto de estudio atraviesa el terreno sinuoso de los
imaginarios colectivos; (b) que la pertenencia a un territorio o a una comunidad de sujetos se
define tanto en términos territoriales como imaginarios; (c) que a toda practica concreta y ve-
rificable subyace un orden simbdlico e imaginario, expresado en discursos y representaciones
de lo social, que contribuye al ordenamiento de la cotidianidad; y (d) que la vivencia cotidiana
de la violencia revela una carga imaginaria que esta directamente implicada en su visibili-
dad/invisibilidad. Todas estas ideas, vistas en su conjunto, refieren en mayor o en menor
medida a una de las tres dimensiones que constituyen al objeto de estudio violencia, tal cual
se le entiende en el marco de esta investigacion: su caracter simbolico. Pero, sen verdad existe
la posibilidad de establecer una relacién entre este caracter simbolico de los hechos sociales y
eso que se ha dado en llamar zzaginario de las sociedades?

Esta pregunta es menos retorica de lo que se puede pensar. Intenta colocar un punto que fre-

cuentemente se convierte en centro de disputa —o de falta de entendimiento— entre inves-
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tigadores interesados por develar la conexioén entre logicas simbdlicas y practicas humanas
concretas. Este punto tiene que ver, precisamente, con la trivializaciéon en el manejo que se
hace del término “imaginario”. En el marco de esta investigacion, interesa mucho contar con
una base sélida desde la cual hablar de imaginarios, en la medida en que se considera que el
estado actual de la violencia practicada en El Salvador —sobre todo en este periodo en que, a
despecho de muchos criticos, el pais esta viviendo una etapa de normalizaciéon en lo social,
econémico y politico— es producto de la forma en que transcurri6 la historia para varias ge-
neraciones de salvadorefios vivieron durante el ultimo siglo. El capitulo IV. Historia cultu-
ral de las violencias en El Salvador recorre varios episodios historicos de este pais con el
fin de sustentar la idea de que la violencia, tal cual se vive en la nacién centroamericana, no se
deriva de la conjuncion fortuita de delincuentes, antisociales e instituciones democraticas dé-
biles, sino que proviene de una larga tradiciéon de gestién de conflictos en los que la aplica-
cion de la fuerza y el ejercicio sostenido de la dominacién han cultivado esquemas de pensa-
miento que persisten en el plano subjetivo.

En otras palabras, dichos impactos contribuyen, hoy dia, a la apropiacion subjetiva y a la es-
tructuracion social que se hace de las practicas violentas, tal cual se las entiende en esta inves-
tigacién. No se considera pertinente, pues, proceder con el desarrollo del punto recién sefia-
lado sin haber sentado las bases para tratar con mediana rigurosidad la nociéon de imaginario
y sus implicaciones en el entendimiento de la estructuraciéon de la sociedad. Tres autores
constituyen los pilares desde los cuales estudiar el concepto de imaginario: Cornelius Casto-
riadis con su clasico estudio sobre La znstitucion imaginaria de la sociedad, Gilbert Durant y su
estudio de las estructuras imaginarias que sostienen toda cultura y Luis Castro Nogueira que,
en su obra La risa del espacio, discute sobre el estatuto de la imagen y lo imaginario en las so-
ciedades contemporaneas, rescatando con fuerza renovada la obra de Castoriadis. Estas tres
vertientes tedricas para el estudio del imaginario permiten sostener con suficiente propiedad
que detras de toda estructura social existe una solida estructura de ideas, nociones y princi-
pios de caracter simbélico que le son correspondientes.

Castoriadis (1989), cuya reflexion se coloca en el plano filoséfico, analiza la manera en que las

sociedades instituyen una experiencia del tiempo mediante acciones arbitrarias de asignacion
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de contenido simbdlico sobre situaciones que, con el tiempo, se consideran doxas, verdades
inapelables. El dilucida que las sociedades se instituyen a si mismas en un complejo proceso de
generacion y acreditacion de sustratos simbolicos que giran en torno a todo lo que constituye
elementos de orden en la vida cotidiana concreta: “La institucién de la sociedad es institucién
de un mundo de significaciones —que es evidentemente creacién como tal, y creacién espe-
cifica en cada momento”.!%2 Dos planos estan implicados en este proceso de (au-
to)institucion: el del hacer y el del representar. Para Castoriadis, ambos planos estan vincula-
dos en esencia y, sin embargo, pocos estudios le otorgan el lugar que merecen a cada uno de
ellos. Castoriadis suscribirfa la idea de que a toda configuracién de practicas recurrentes en el
tiempo y el espacio, corresponden unas relaciones de significacion que enlazan ideas con re-
ferentes concretos de la realidad. Este es uno de los puntos centrales por los que conviene
retomar las ideas de este autor para sustentar el trabajo de lectura de la historia que se ofrece
en el capitulo IV.

Incansable critico de las ideas de la filosofia marxista, el pensamiento de este autor no puede
ser entendido en su justa medida sin ligarlo al problema de revalorizar el plano de la superes-
tructura en los procesos de entendimiento de la estructura social. Asi, hablar de la institucion
imaginaria de lo social implicaba para Castoriadis abordar indefectiblemente la dimension
simbolica, imaginaria, zdeoldgica diran algunos con mayor adecuaciéon —no por ello con mayor
profundidad— de todo cuerpo social. Toda institucion histérico-social de 1a realidad se pro-
duce siempre desde una plataforma simbolica: “Lo imaginario social es, primordialmente,
creacion de significaciones y creacion de imagenes o figuras que son su soporte. La relacién
entre la significaciéon y sus soportes (imagenes o figuras) es el unico sentido preciso que se
puede atribuir al término ‘simbolico’, y precisamente con ese sentido se utiliza aqui el tér-
mino”.1%? Del mismo modo, la obra de Castoriadis tiende un puente conceptual a partir del
cual transitar entre espacio y tiempo dentro del mismo contexto. No se puede prescindir del
lazo que une la vivencia del espacio en relacién con el tiempo que se ha disenado para estar en
el mundo. En su comentario sobre un texto de Tucidides, el autor sostiene que el hacer con-

creto de toda sociedad guarda una intima relaciéon con la temporalidad efectiva de dicho ha-

192 Castoriadis, Cornelius (1989), La institucion imaginaria de la sociedad, Vol. 2, El imaginario social y la institucion. Buenos Aires: Tusquets. p.
118.
193 Ibid., p. 122.
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cer, el cual “se enfoca en su relacion profunda con la significacién del pasado y del futuro in-
disociable a su vez de la significacion de la ‘realidad™.!%* Conviene en este punto hacer un
pequefo recorrido por las ideas del autor acerca de la instituciéon imaginaria del tiempo, que
en su texto resulta ser la punta de lanza para comprender el mecanismo general de la institu-
ci6n imaginaria de las sociedades.

La légica de la institucion social del tiempo esta dividida en dos dimensiones: la dimensioén
correspondiente al tiempo de referencia, zdentitaria, y la imaginaria. “El tiempo instituido como
identitario es el tiempo de referencia o tiempo-referencia y tiempo de las referencias. El
tiempo instituido como imaginario (socialmente imaginario, se entiende) es el tiempo de la
significacién, o tiempo significativo (distincién que no implica en absoluto una separacion de
lo que distinguimos)”.1% Sobre el tiempo identitario, el autor afirma que es el relativo a las
medidas del tiempo (también lo llama tiempo calendario), es aquel que segmenta la experien-
cia del tiempo en unidades idénticas y congruentes. Normalmente, esta dimension tiene funda-
mentos en la naturaleza que, con el tiempo y con la intervencién del ser humano, deviene
principios cientificos legitimos para entender y explicar la realidad. El tiempo imaginario es el
relativo a la significacion y “mantiene con el tiempo identitario la relaciéon de inherencia reci-
proca o de implicacién circular que existe siempre entre las dos dimensiones de toda institu-
cion social: la dimension conjuntista-identitaria y la dimension de la significacion”.1%6 En este
tiempo se colocan los /Jmites y los periodos del tiempo. También en el plano imaginario es que
cada sociedad instituye lo que Castoriadis califica como cualidad del tiempo como tal, “lo que ‘in-
cuba’ o ‘prepara’, aquello de lo que ‘esta prefiado™.1%7

La inherencia reciproca entre los dos tiempos —el identitario y el imaginario— sustenta la
idea de Castoriadis de que el tiempo vivido en sociedad no se limita al tiempo calendario o
tiempo de referencia. Y sin embargo, la institucién imaginaria del tiempo social genera un
efecto de ocultacion del propio devenir de las sociedades. Nunca se es totalmente conciente
del devenir del tiempo: “Dicho en otros términos: todo ocurre como si la sociedad no pudie-

ra reconocerse como haciéndose a si misma, como institucién de si misma, como autoinstitu-

194 Ibid.,, p. 77.

195 Ibid., p. 78.

19 Jbid., p. 78. Hay que recordar que para Castoriadis ese en la dimensidn identitaria de la institucién de las sociedades en donde opera la logica
de los conjuntos, en tanto que se generan espacios simbdlicos a los cuales pertenecemos y que determinan nuestro estar en el mundo. Mas
adelante se retomara el punto de la ldgica de los conjuntos para explicar otro de los procesos implicados en la institucion social de la realidad.

197 Ibid., p. 80.
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cion”. 198 Esta manera de concebir un ejercicio de apropiacion del tiempo en el que el tiempo
mismo es transgredido forma parte del razonamiento basico que lleva al autor a reflexionar
en torno a un proceso de institucion social de la realidad. Habra que decir que este proceso
social y también histérico es esencialmente de naturaleza simbolica: consiste mas o menos en
instaurar ciertos 6rdenes —a la manera en que lo entiende Pross— que explican la propia
existencia, valiéndose de la habilidad de los grupos sociales de recomponer sus vinculaciones
con el pasado y el futuro a fin de salvaguardar su experiencia del presente. De este modo, z7s-
tituir es organizar el mundo que nos rodea. Castoriadis da cuenta de este proceso al hablar del
lugar que ocupa la experiencia del tiempo, de modo que su conclusién mas importante es que
toda representacion simbilica del tiempo de referencia obedece a un intento por neutralizar las presiones que
gierce sobre los seres humanos el estar sometidos al flujo del tiempo instituido socialmente. La institucion
social del tiempo es siempre un intento por negar el paso del tiempo y por someter dicho pa-
so a la voluntad humana.

Otra de las 16gicas que interviene en la institucién imaginaria de la sociedad es la 16gica iden-
titaria, a partir de la cual se generan espacios de pertenencia, a manera de conjuntos y sub-
conjuntos, que parten de divisiones existentes en ese primer marco de referencia de lo social.
Y, como lo entiende el autor, al crearse estos espacios de pertenencia, el individuo se distin-
gue de otros individuos que estan dentro o fuera de su conjunto/subconjunto en particular:
“Lo unico que podemos decir es que, tal como hoy lo captamos, el ser vivo emerge postu-
lando conjuntos y postulandose a s{ mismo en y por los conjuntos (...) En ese campo, los
seres vivos instauran ‘cosas’ y se instauran como ‘cosas’; dan existencia para ellos a traduc-
ciones de una cantidad infima de caracteristicas de lo que es, traducciones que son lo que son
y tal como son fambién porque los filtros-transformadores que les dan existencia son lo que
son y tal como son”.1” Dado que los 6rdenes simbdlicos a partir de los cuales se instauran
estas diferencias entre individuos y grupos no provienen de una légica universal —por el

contrario, derivan de visiones arbitrariamente construidas sobre la realidad—, pueden dar pie

198 Jbid., p. 84. Emmanuel Wallerstein, al reflexionar sobre las categorias del tiempo ofrecidas por Ferdinand Braudel, hace referencia a un esta-
dio temporal cuya duracién produce un efecto semejante a esta ocultacion de la que nos habla Castoriadis. Braudel habla del tiempo muy lar-
go, demasiado largo, que corresponde a la idea de las estructuras que perduran durante mucho mas tiempo que los eventos, las coyunturas o
los ciclos largos de los que podemos ser concientes. Ese tiempo, concluye, se considera propio de los sabios. Ver al respecto Wallerstein, Im-
manuel (1998), “El invento de las realidades del TiempoEspacio: hacia una comprension de n