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econdmica de Pierre Bourdieu
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Pierre Bourdieu fue uno de los sociologos mas prolijos de la
segunda mitad del siglo xx y su pensamiento es uno de los mas
influyentes en la interpretacion de la problematica social con-
tempordnea. Por su parte, la teoria de la regulacion, que cuenta
entre uno de sus autores fundamentales a Robert Boyer, ha acu-
mulado cuatro décadas de avances e incidencia en el pensamiento
econOmico critico mundial, principalmente en Europa. Boyer ha
explorado con detenimiento una serie de puntos de confluencia
entre los desarrollos de Bourdieu y la teoria de la regulacion, como
planteamientos explicativos de los mecanismos de reproduccion,
de crisis y de transformaciones de las estructuras sociales y eco-
nomicas contemporaneas. Cabe sin embargo preguntarse sobre la
pertinencia de estas aportaciones en el aqui y ahora, no sélo en los
sentidos conceptual y epistemologico per se, sino también sobre
la posibilidad de recurrir a éstos para explicar problemdticas tan

1. Profesor de tiempo completo del Departamento de Economia, Administracion y
Finanzas del 1TESO. Sus temas de especialidad son: politica econémica, empleo y politica
social.
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severas como la reciente crisis griega o el estancamiento socioe-
conOdmico en México.

El presente documento constituye una reflexion sobre el senti-
do que pueden tener en el México del afio 2015 los planteamientos
de Robert Boyer en torno a la obra de Pierre Bourdieu desarrolla-
dos en La antropologia econdmica de Pierre Bourdieu.

El texto de Boyer reivindica la importancia socioecondémica de
la obra de Pierre Bourdieu y critica tanto a los detractores que ven
en él preponderantemente el andlisis de la permanencia en la re-
produccion de los roles sociales, y no las crisis y transformaciones
de tales roles, como a los defensores que no aclaran el caracter
dinamico de la investigacion “bourdieusiana”.?

Para Boyer, en Bourdieu la reproduccion no estd delimitada
por una légica puramente econdémica, lo que nos lleva a una pers-
pectiva interdisciplinaria de la misma. En otros términos, podria
interpretarse que las disciplinas cientificas refieren mas una for-
ma de aproximarse a las realidades, que la deteccion exclusiva de
un objeto de estudio. Los objetos de investigacion no son enton-
ces puramente “econdmicos”, “sociales”, “politicos”, “culturales”,
“ambientales”, etc. Los objetos de investigacion son abordados
desde cada una de estas perspectivas, pero en si mismos integran
problematicas abordables desde una vasta multiplicidad de disci-
plinas, enfoques, teorias y metodologias. La reproduccion no es
entonces exclusivamente social o econdémica, sino sistémica.

Desde esa perspectiva cabe preguntarse si el estancamiento
macroeconOmico de México tiene igualmente un caracter sisté-
mico, y si asi es, si conduce a una crisis en los mecanismos de
reproduccion. Suponiendo que asi sea, surge la cuestion sobre los
factores (no s6lo econémicos) que han impedido o frenado una
transformacion de las formas de reproduccion, sobre los factores
que pudiesen impulsar tal transformacion y sobre el sentido que

2. Nota del traductor: el calificativo “bourdieusiana, bourdieusiano”, es el equivalente del
francés bourdieusienne, el cual es utilizado por Robert Boyer en su articulo y que he
traducido asi al espafnol aunque el vocablo atin no es reconocido por la Real Academia
de la Lengua Espafiola. Los diccionarios franceses si lo incluyen y en portugués e
inglés también es de amplio uso académico.
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tal transformacion pudiese adquirir a partir de los factores y agen-
tes que la impulsen.

La recuperacion socioldgica de conceptos econémicos

Bourdieu emplea recurrentemente los conceptos de interés, ganan-
cia, capital y mercado en el analisis sociologico pero, conforme a
Boyer, en Bourdieu “el campo econémico no es mas que uno de
los espacios en que se estructuran la accion y los conflictos”. Por
consiguiente, los términos surgen y se componen de elementos
distintos a los considerados en las teorias econdmicas tradiciona-
les (como en la neoclasica), son socialmente construidos (no son
naturales) y estan circunscritos histérica y espacialmente. Desde
esta perspectiva no cabria una interpretacion mecanica y universal
sobre los factores determinantes de los niveles de interés, ganan-
cia o capital (aun en su definiciéon econémica), ni una légica pura-
mente economicista del funcionamiento de los mercados. Para el
caso de una sociedad especifica, como por ejemplo México, cabria
entonces preguntarse sobre los juegos de poder no solamente eco-
nomico, sino politico, social, cultural, etc., que determinan el fun-
cionamiento de los mercados, asi como los niveles y reparto social
de los intereses, las ganancias y el capital. En otros términos, el
campo (delimitacion del mundo social regido por leyes y codigos
propios) estaria condicionando y delimitando la operacion de las
variables y de los mecanismos econémicos.

Ademids, Boyer subraya el uso metaférico de los conceptos
economicos, lo que les confiere acepciones distintas, yendo mas
alld de las definiciones tradicionales de éstos. El interés y la ga-
nancia en sociologia no estin necesariamente restringidos a una
rentabilidad monetaria; el capital puede ser considerado a nivel
cultural (referido por ejemplo a diplomas, titulos académicos y
certificados, conocimientos, modales o manejo de rituales), social
(en funcion de las relaciones establecidas por un agente o un gru-
po social) o simbolico (traducido en el prestigio, honor o reco-
nocimiento de un individuo, pero que adquiere equivalencia con
otras formas de capital). Por su parte, el mercado también puede
ser empleado de manera simbolica para referir una serie de in-
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tercambios aunque no sean econd6micos (como en la referencia
de Bourdieu, retomada por Boyer, del “mercado matrimonial”, en
donde el desinterés econémico puede ser preponderante). En to-
dos estos conceptos, lo comun del uso econémico y sociologico de
los mismos es que se trata de relaciones de dominio: cada agente
acumula niveles distintos de cada forma de capital; los participan-
tes en los mercados (en los no puramente econémicos) se insertan
en condiciones desiguales y tal desigualdad también opera en las
acciones que persiguen distintos intereses o formas de ganancia
(igualmente politica, cultural o hasta sentimental).

La utilizacion para México de las categorias sociales de la eco-
nomia de Bourdieu podria ayudar a explicar algunas paradojas; por
ejemplo, en el World Happiness Report 2015, México aparece en el
14° lugar entre 168 paises considerados.® ;Como puede ser que
un pais estancado econémicamente, con una pésima distribucion
del ingreso, una precarizacion creciente del empleo, altos niveles
de pobreza y vulnerabilidad, fuertes problemas de inseguridad y
violencia, deterioro continuo del medio ambiente y graves proble-
mas de corrupcion, sea simultineamente considerado como uno
de los mas felices del mundo? Resulta que el componente princi-
pal de la felicidad mexicana se encuentra en elementos residuales
y en la variable denominada distopia, antitesis de la felicidad.* Al
tiempo que México queda categorizado como “muy feliz”, el con-
junto de los factores explicativos de esta felicidad (producto per
capita, apoyo social, esperanza de vida saludable, libertad para to-
mar decisiones, generosidad y baja percepcion de corrupcion) se
encuentran en niveles muy bajos, comparables con Sri Lanka, en

3. The Earth, Institute, Columbia University, World Happiness Report 2015. http://
worldhappiness.report/wp-content/uploads/sites/2/2015/04/whr15-apr29-
update.pdf

4.  Segun se define en el World Happiness Report 2015, “Dystopia is an imaginary country
that has the world’s least-happy people. The purpose in establishing Dystopia is to
have a benchmark against which all countries can be favorably compared (no country
performs more poorly than Dystopia) in terms of each of the six key variables, thus
allowing each sub-bar to be of positive width. The lowest scores observed for the six
key variables, therefore, characterize Dystopia. Since life would be very unpleasant in
a country with the world’s lowest incomes, lowest life expectancy, lowest generosity,
most corruption, least freedom and least social support, it is referred to as ‘Dystopia’,
in contrast to Utopia.”

12



Prélogo. ;Qué sentido tienen la sociologia de Bourdieu y la teoria
de la requlacion en el contexto mexicano del siglo xxi?

el lugar 132°. En otros términos, México parece ser muy feliz, pero
en gran parte por factores no explicados, y simultineamente muy
poco feliz, dado el alto nivel de distopia.

A manera de conjetura, esta contradiccion de la percepcion de
felicidad puede estar asociada a los factores referidos por Bour-
dieu. El interés asociado a la concentracion de energia en aspec-
tos no econdomicos, como lo puede ser el gusto por la television o
los espectaculos deportivos, la ganancia entendida en un sentido
mistico-religioso (“ganarse el cielo”), o el capital cultural referido
al aumento en la escolaridad (aunque pueda acompanarse de una
polarizacion creciente entre la valoracion de la educacion publi-
ca y la privada), o una cierta concepcion de moralidad, pueden
generar una percepcion de disponibilidad de capital ajena a su in-
terpretacion economica. Por otra parte, aspectos tales como la so-
lidaridad, el orgullo por un determinado origen historico nacional,
la alimentacion tradicional o la valoracion de otros factores cultu-
rales o naturales, como la musica o la belleza de ciertos lugares,
podrian igualmente incrementar la percepcion de que se dispone
como sociedad de un determinado tipo de capital.

Sin embargo, aun el acceso a los recursos no puramente eco-
nomicos es desigual y expresa relaciones de dominio. Los recursos
a los que una determinada poblacion accede no estan delimitados
so6lo por su derecho teorico a ellos sino por las condiciones so-
ciales que le permiten efectivamente allegarselos. Ello se expresa
de manera notoria en México, donde se dispone de una amplia
variedad de derechos econdmicos, politicos y sociales, pero —de
acuerdo con los resultados sobre pobreza multidimensional del
Coneval— menos de 20% de la poblacion puede ser catalogada si-
multineamente como no pobre y como no carente del acceso a
derechos sociales basicos.

La racionalidad del mercado frente a la racionalidad contextualizada
Boyer recupera para la economia la metodologia bourdieusiana y
la utiliza para efectuar una critica profunda a la légica de la racio-
nalidad econ6mica de la teoria neoclasica. De hecho, la logica del

capital simbdlico es esencial aun en los mercados financieros:

13



Luis Ignacio Romadn Morales

Al centro mismo de un campo, supuestamente emblematico de la pura ra-
cionalidad econ6mica, los mercados financieros, se encontrarian la creencia,
el simbolismo, una suma de representaciones preponderantemente extrae-
condmicas, que impactan en el comportamiento de las bolsas de valores, los
tipos de cambio y la propia evolucion macroeconémica [afirma].

Asi, plantea seis preguntas clave:

1. ;Los agentes econdmicos utilizan cotidianamente los mismos

recursos cognitivos que los economistas profesionales?
La base epistemologica de la teoria neoclasica, predominante en el
pensamiento econémico ortodoxo contemporaneo, es el método
de la economia positiva, como lo refiri6 Milton Friedman en los
afos setenta del siglo xx. Sin embargo, bajo el analisis de Bourdieu
se sefiala una critica de consistencia en esta logica. Se percibe que
bajo un analisis positivo subyace un proyecto normativo: ;si los
datos de la observacion no coinciden con la teoria, es por la irra-
cionalidad de los agentes o por la imperfeccion de los mercados?
De aceptar una respuesta afirmativa se estaria normando la racio-
nalidad que deben tener los agentes y la l6gica con que debe fun-
cionar el mercado. No se trata, por tanto, de un analisis positivo en
el sentido empirico de una normatividad sobre la l6gica en que en
teoria debe razonar el individuo, lo que conduce a una postura de
fundamentalismo econdémico.

2. ;Puede uno reducir las relaciones economicas a la relacion de
mercado entre individuos dotados del mismo poder, capacida-
des e informaciones?

Bourdieu parte de tres afirmaciones, que Boyer recupera:

e Unos tienen mas poder que otros, la competencia no con-
duce a la igualdad de oportunidades, sino a una distribu-
cion mas desigual del capital.

e Hay division del trabajo, asi como relaciones de domina-
cion al seno de cada campo y de cada grupo (por ejemplo,
entre los empresarios).

e Mientras que el economista tiende a considerar como exo-
gena la heterogeneidad de preferencias y competencias de
los individuos, el acercamiento de Bourdieu se dirige a los
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factores que determinan las diversas formas de capital y de

su evolucion a lo largo del tiempo.
A partir de lo anterior, Boyer subraya que “son las relaciones dina-
micas entre agentes desiguales las que definen las caracteristicas
de un campo” (como en el caso de los mercados). Existen, por
lo tanto, “luchas por conservar o por transformar la distribucion
de capitales. Los agentes dominantes siguen estrategias de valori-
zacion del poder establecido, mientras que los dominados siguen
estrategias de desvalorizacion de ese mismo poder”.

3. ;Lafigura del homo oeconomicus, considerada como agente re-
presentativo, no disimula la ausencia de una solucion al paso
entre el analisis micro y el macro?

Al construirse todo el andamiaje tedrico de la teoria neoclasica
sobre la base de los comportamientos individuales, el sentido gre-
gario del ser humano se diluye y, con él, la construccion de un
sentido de los comportamientos macro con sentido propio, no
definidos estructuralmente como la sola agregacion de los com-
portamientos individuales.

El concepto de campo de Bourdieu implica concebirlo en tér-
minos de su génesis, institucionalizacion, transformacion y crisis.
Las practicas integradas en el habitus no estan, como lo sefiala Bo-
yer, necesariamente adaptadas ni coherentes con la logica general
del campo. No existe, por lo tanto un ajuste mecanico entre los
comportamientos micro de los agentes (en el habitus) y la 1ogica
general (macro) del campo. Boyer sefiala que “las disposiciones de
los agentes pueden oponerse al campo y las expectativas colecti-
vas constituyen su normalidad”.

En ese mismo sentido, el concepto regulacionista de modo de
requlacion expresa un “equilibrio transitorio de fuerzas que con-
ducen a la desestabilizacion endogena de un régimen de acumu-
lacion”.

4. ;Por qué consideramos que donde sea y casi siempre el Estado
desestabiliza el curso de la actividad econ6mica?

En las perspectivas econdémicas tradicionales y predominantes el

mercado se centra en una interaccion basicamente privada entre

oferentes y demandantes, interaccion en la que el Estado sesga
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la tendencia al equilibrio. Bajo la 6ptica de Bourdieu, el Estado
y la politica pueden ser perjudiciales o complementarios al mer-
cado. De hecho, Boyer indica, con base en los trabajos de Michel
Aglietta, que el fundamento de una economia de mercado es la
institucion monetaria, y ésta es indisociable de la legitimidad y
soberania que le aporta el Estado. Al respecto cabria sefalar que
esta institucion puede tener un caricter nacional (como en el caso
de la mayor parte de las monedas), supranacional (como en el
caso del euro) o de sujecion de un pais a una moneda poderosa
para sus propio funcionamiento interno (como en los casos de El
Salvador o de Ecuador).

En todo caso, lo esencial es la indisociabilidad entre la existen-
cia de las instituciones econémicas y del Estado mismo. La pura 'y
simple negacion del Estado implica una perspectiva de relaciones
puramente individuales, negando el caracter social del ser huma-
no, el animal politico aristotélico.

5. ;Las teorias del equilibrio permiten pensar el tiempo de la his-
toria y las transformaciones que implica?

Conforme lo sefiala Boyer, el tiempo considerado en la teoria neo-
clasica es “cinematico” (la cinematica refiere leyes del movimiento
sin ubicar sus causas), lo que implica ubicar las leyes que a partir
de los comportamientos de los agentes conducen a situaciones de
equilibrio. Esta perspectiva del tiempo se opone a una vision his-
térica que indagaria sobre cOmo se construye un agente econo-
mico o una institucion. En este sentido, el concepto bourdieusiano
de habitus contribuye al andlisis de la formacion de instituciones
econOmicas, y por lo tanto a las condiciones historicas de su cons-
titucion y su evolucion. En este sentido, el comportamiento de
los agentes no parte de una supuesta racionalidad predeterminada
sino de las condiciones de su existencia. El habitus esta inserto en
su contexto, “en la esfera que define su accion”.

6. ;Es razonable postular las leyes econ6micas como constantes en
tiempo y espacio?

A diferencia de la estructura supuestamente logica de los andli-

sis de mercado de competencia perfecta, Boyer, siguiendo a Bou-

rdieu, se pregunta si el mercado es una solucion a los problemas
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de coordinacion entre agentes o es en si mismo un problema, un
objeto de investigacion que requiere ser analizado en cuanto a su
surgimiento, su emergencia, su constitucion y los cambios en el
mismo. En términos de Bourdieu, el mercado es una construccion
social.

En cuanto a México, se ha presentado una reproduccion esen-
cial de las mismas estrategias de politica economica a lo largo de
33 anos (desde 1982), considerando que las reformas tendentes a
la liberalizacion de los mercados constituyen la respuesta técnica
y cientifica correcta para orientar eficientemente el comporta-
miento de la economia mexicana. La evolucion macroecondémica
y social en este periodo ha sido particularmente adversa, pero si-
multdneamente se han encumbrado algunas empresas gigantescas
y se han consolidado mas de una docena de las mayores fortunas
del planeta.

Cabe entontes preguntarse sobre las relaciones de dominacion
que han impulsado las estrategias predominantes, mas alla de los
contenidos argumentativos y epistemologicos de las teorias en que
se sustentan. En este sentido, la obra de Carlos Tello Macias, La
revolucion de los ricos,” muestra elementos centrales en las estrate-
gias de empoderamiento politico por parte de los grupos empre-
sariales mas significativos. En términos de Bourdieu, lo anterior es
explicable en términos de las transformaciones en las relaciones
de dominacioén en campos especificos de la economia mexicana y
en la importancia de actuar sobre el poder del Estado.

Finalmente, reproduccién y transformacion de los sistemas
econdémicos y sociales

La perspectiva bourdieusiana refiere que en un campo constituido
se encuentran fuerzas de cambio que propician cambios histori-
cos. Aligual que en la escuela regulacionista, se analizan las condi-

5. Tello, C. & Ibarra, J. (2012). La revolucion de los ricos. México: uNam-Facultad de
Economia.
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ciones que posibilitan los cambios. Asi, Pierre Bourdieu construye

una taxonomia de factores que contribuyen a cambios en el campo:

e La capacidad de los agentes de poder para imponer transfor-
maciones.

« Elingreso de nuevos agentes al campo.

« Los cambios exteriores al campo que inciden en él (externali-
dades) y redefinen sus fronteras.

« La competencia entre diversos agentes de poder sobre el po-
der del Estado.

e La desincronizacion entre habitus y campo que propicia crisis
y transformaciones.

De hecho, en Bourdieu el campo es un espacio de dominacion,
resistencia y lucha por cambios. Si se anulan los espacios de resis-
tencia y cambio del campo, se convierte en un aparato de domi-
nio. En la economia mexicana los propios agentes dominantes de
poder privado han logrado imponer una logica que se aproxima
cada vez mas a la logica de aparato, diluyéndose el poder econo-
mico del Estado por el Estado mismo. Las transformaciones deri-
vadas de los ajustes estructurales promovidos desde la década de
los ochenta del siglo pasado han dado lugar a una concentracion
creciente de capitales y patrimonio, asi como de una penetracion
teorica, cultural e ideoldgica promotora de los planteamientos
quasi absolutos del libre mercado. Cabe preguntarse si la exponen-
ciacion de la violencia y la pérdida de margen de maniobra del
Estado mexicano no responden al encumbramiento del individua-
lismo metodologico predominante en el discurso econémico y las
practicas de liberalizacion plena de los mercados.
Simultaneamente se ha presentado el ingreso de nuevos agen-
tes al campo, tanto de interés nacional como transnacional, asi
como los grupos de poder factico de caracter legal o ilegal. El nar-
co, el trafico de seres humanos, el de armas, de mercancia robada,
de biodiversidad, de joyas arqueoldgicas o hasta de 6érganos tam-
bién entran a jugar en la dindmica del campo. De igual modo, han
entrado agentes con contrapoder y discursos encontrados, desde
grupos indigenas, feministas u otra multiplicidad de actores emer-
gentes que contraponen a la légica del aparato, 1a del campo.
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El entorno internacional ha sido y seguira siendo altamente
volatil y erratico. La crisis de los afilos 2008-2009 y el déficit fiscal
estadounidense, la creciente influencia china y coreana, aunada a
los cambios de estrategias en Sudamérica y el papel emergente de
los BRIcs, inciden en los comportamientos y expectativas en los
diversos campos econdmicos de México, generando tanto tenden-
cias al reforzamiento de las politicas predominantes, como inicia-
tivas de virajes en el sentido de las mismas.

Las fuerzas dominantes no son monoliticas, lo que también
implica tensiones al interior de ellas y posibilidades de cambios en
el campo derivados de los resultados de dichos juegos.

El habitus estd asociado crecientemente a practicas economi-
cas que confrontan la predominancia del mercado legal, que va
de la economia informal a la ilegal, pasando por la dependencia
creciente de transferencias econdémicas publicas y privadas, nacio-
nales e internacionales.

Las tensiones entre habitus y campo parecen ir creciendo y
con ello la posibilidad de transformaciones en el mismo campo.
Sin embargo, el sentido de tales transformaciones no puede estar
predefinido y la logica de los diversos tipos de influencia puede
ejercer un papel cada vez mas critico. En todo caso, esta cada vez
mas cuestionado el paradigma dominante del libre mercado y de
la teoria neoclasica en cuanto a su capacidad de sostener la regula-
cion de la economia mexicana.
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