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Sociologia para un solo mundo

Es arriesgado hacer una evaluaci6n del XII Congreso mun-
dial de sociologta: sociologta para un solo mundo. Unidad
y diversidad, realizado en Madrid en julio de 1990, del que
se afirma reuni6 a mas de 5 mil personas y se presentaron
unas 4 mil 500 ponencias. Es imposible estar al mismo
tiempo en lugares diferentes y captar todo; es muy dificil
sintetizar el "estado de la cuestién"; sin embargo, hay que
arriesgarse a dar un juicio porque sé6lo asi es posible
caminar, orientarse hacia lo que todavia no es y se busca
que sea. Desde esa necesidad de evaluacion, tefiida a priori
de elementos personales, es desde donde se escriben estas
péginas, pensado que es preferible que exista algo, a sa-
biendas que serd imperfecto, que nada.

Para que un congreso no sea una interesantisima forma
de perder el tiempo, conviene tener un hilo conductor. En
mi caso me fijé en los actores diversos, sus intencionalida-
des, lo que captd la prensa, y a esa sociologia uni la
evaluacién temética de los congregados en torno al estado
de la disciplina sociolégica, el Congreso como exposicién
mundial de generadores de conocimiento.

El congreso en niitmeros

Conviene tener en cuenta, como marco general de com-
prension, el tamaiio del evento. Los principales periédicos
de Madrid hablaban de 4 mil y de 6 mil participantes.' El
nimero de ponencias se calcul6 en 4 mil 500.” El paso de
unos cientos de soci6logos que se habian congregado en
Nueva Dehli a estos miles superé las previsiones més
optimistas. En cuanto a edades, se podria afirmar que la
moda estaba en los cuarenta y la media tal vez en los
cincuenta, debido al peso de los de la tercera edad tan
abundante en los paises del primer mundo.

En cuanto a reuniones hubo: dos plenarios (unoen la
apertura y otro en la clausura); seis simposia, donde se
analizaban aspectos y dimensiones del congreso; se reunie-
ron 42 comités de investigacion; se realizaron ocho grupos
de trabajo y sesiones conjuntas con otros grupos; se reu-
nieron cinco grupos teméticos y 20 sesiones Ad Hoc,
ademés de sesiones especiales de otras asociaciones.

Las intencionalidades
Arthur Meier sefialé que el momento presente exige a los

soci6logos abrirse a nuevas tareas disciplinarias actuales
derivadas de la interdependencia social mundial. De ahi el

Pablo Lasso*

lema oficial del Congreso Sociologta para un solo mundo:
unidad y diversidad.

Su propésito fundamental era proporcionar una idea central
que pareciera lo suficientemente amplia como para permitir
toda una variedad de enfoques que reflejaran teorfas e
investigaciones sociolGgicas actuales en todo el mundo, y
al mismo tiempo lo suficientemente especffica como para
orientar el debate académico hacia un campo de estudio
idenljficable caracterizado por la expansién y diversifica-
cién.

Se pedia a los soci6logos de todas las escuelas y tradiciones
debatir el estado de cosas e ideas para mantener nuestra
disciplina al dia en las rdpidas transformaciones mundiales.
Desde la celebracién hace cuatro afios del Congreso de
Nueva Delhi, el proceso de transformacién mundial se ha
acelerado vertiginosamente. La ambici6n de este encuen-
tro era, por encima de todo, favorecer la responsabilidad y
colaboraci6n en el estudio de problemas, la naturaleza y la
dinimica de un mundo en formacién. Se constata la falta
de una gran teorfa mundial y un modo de investigacién
sobre el tema.*

El Congreso, como modo de mantener una relacién
entre la disciplina y el objeto de estudio cambiante; la
mundializacién, a la cual se oponen el provincianismo y
localismo, no se puede entender sin aludir a las teorias de
la modernizacién.

La prensa capt6 que un congreso multitudinario era
noticia. Esa creacién de la noticia incluye dos aspectos al
menos: primero, las intencionalidades de los allf reunidos
y segundo, la disciplina. En cuanto a lo primero el abanico
es amplio.

Entre las versiones que van a abordar los congresistas figura
una especialmente significativa: las relaciones entre el cre-
ciente proceso de uniformidad social a escala planetaria y
la diversidad de las culturas. Dicho en otros términos: si la
uniformidad social acabaré con las singularidades cultura-
les. [...] van a contestar, entre otras, a la pregunta decisiva
de hacia dénde va el mundo, pues ese es el significado real
de interrogarse por las relaciones entre la cada vez més
poderosa cultura urbana y posindustrial y las antiguas cul-
turas sobrevivientes. [... ‘

*  Director del Departamento de Ciencias Sociales del ITESO.
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El Pafs del 5 julio edit6 un suplemento sobre el lema del
congreso, alli se decia que entre otras, la pregunda era:
isignifica el proceso de una mundializaci6n el desarrollo
de la uniformidad social en todo el mundo o es compatible
con la persistencia de la diversidad cultural? Respecto a la
disciplina se decia lo siguiente:

La sociologfa se ha convertido en una de las estrellas de las
ciencias humanas. Lo ha invadido todo. De sus modestos
orfgenes ha pasado a convertirse en un instrumento com-
prensivo de todos los desarrollos politicos, econémicos,
culturales. Su punto de partida supuso una auténtica infle-
xi6n en la teorfa del conocimiento: el imperio de la realidad
social sobre el individuo. El idealismo cl4sico habfa puesto
de manifiesto la imposibilidad de conocer la realidad. La
sociologfa convergentemente con los planteamientos del
marxismo dio en cambio una respuesta contundente: es la
realidad social la que incluye al individuo y no al revés;
conocer esa realidad equivale a conocer el mundo. Luego
vieron las escuelas las restricciones de estos planteamientos
o sus atenuaciones. Pero esa vocacion de totalidad ha sido
esencial en el desarrollo de la disciplina.®

De Salvador Giner recojo cstas notas sobre la sociologfa
aparecidas en El Pafs.”

La sociologfa no ha conseguido establecer grandes leyces
sociales, ni manifiestas regularidades histéricas, ni ecuacio-
nes que expliquen satisfactoriamente procesos colectivos
complejos, ni predicciones precisas de lo que vaya a ocurrir.
Gracias a ello y al fracaso en el mismo empefio de las demis
ciencias sociales, nuestro futuro sigue tan prefiado de incer-
tidumbre como siempre. Pero si ha conseguido -justo cs
decirlo- descubrir un buen nimero de procesos sociales de
toda fndole y describirlos y analizarlos, a veces con convin-
cente tino, dentro de mérgenes de error cada vez menos
escandalosos. Asf, sabemos hoy mucho méas que ayer sobre
los entresijos de la desigualdad social y sus incesantes
conflictos, los estudios sucesivos a que eslén sujetas las
revoluciones polfticas o cientificas, el influjo de las creen-
cias religiosas en la economfa, la dindmica de las corpora-
ciones, el hampa y la delincuencia, la pobreza, la intenci6n
del voto electoral, los efectos de 1a television, las migracio-
nes humanas. Y asf sucesivamente. Sabemos atin muy poco,
pero ese poco es més de 1o que sabfamos. S6lo por eso se
justifica de la manera més plena el siempre anfibio oficio de
soci6logo.

De estas manifestaciones se desprende una tarea inconclu-
sa dentro de una 6ptica de lo que debe ser una disciplina
llamada ciencia social; se puede cuestionar si esa es la
Optica, pero a costa de redefinir lo que es "ciencia". Si no
se llega a un acuerdo general en lo que es ciencia social, si
es imprescindible, al menos, lo que queda por hacer en cada
direccion de trabajo. De este modo, si la forma de entender
al mundo dcl positivismo como haz de factores e interac-
cién de factores, apoyado en la estadistica, no logra lo que

pretende, el esfuerzo no esta sélo en la critica, sino en otra
forma de lograr la apropiacion del proceso social dentro de
un marco previamente definido de lo que se entiende por
ciencia.

De Emilio Lamo de Espinosa recojo estos comenta-
rios, una buena sintesis de lo ocurrido desde 1945 hasta
1970.

[--] desde 1945 hasta finales de los afios setenta la sociologfa
mundial tuvo optimismo, certeza y confianzas. La sociolo-
gfa cicntifica moderna se habfa asentado cn Viena y en
Harvard, en el neopositivismo de una partc y el marco
conceptual funcionalista de otra, superando las dudas del
pasado. La gran sintesis parsoniana de Durkheim y Weber,
la microeconomia y la macrosociologia, Freud y el interac-
cionismo simbolico, equivalente -asi se crefa- al papel del
lenguaje matemético para la fisica. A partir de esa magna
sintesis, el desarrollo progresivo, popperiano, de teorfas
empiricamente asentadas de nivel medio garantizaba el
crecimiento indefinido de la ciencia social. Todo lo que
habia que hacer era investigar, y la sociologfa como profe-
si6n se desarrollaria al amparo de ese paraguas te6rico e
impulsada por los numerosos mercados -politicos, comuni-
cacionalcs, de consumo, industriales o de servicio- que
demandaban informaci6n.

Este modelo comenz6 a ser minado, desde fuera, por aquel
gran hereje que fue C, Wright Mills, verdadero precursor de
la actual autocritica de la sociologia, que supo percibir los
temas que serfan novedad 40 afios més tarde. Bajo su
impulso, una generacién de soci6logos ‘conflictivistas’
arrcmetieron con la ortodoxia funcionalista; el volumen
homenaje a C. Wright Mills editado por Horowitz, La nueva
sociologia; ensayos de ciencia social y teoria social [...], fue
el manifiesto de aquella generaci6n maldita. Su labor, no
obstante, contribuy6 a deslegitimar €l funcionalismo desde
demtro de sus mismas filas, y a su amparo se desarrollaré la
etnometodologfa o el nuevo interaccionismo simbélico. Asi,
el modelo estructural-funcional, que llegd a ser identificado
con la sociologia misma (Davis), y que dominé de modo
casi completo durante las dos décadas anteriores, no pasé la
prucba de fuego de los afios setenta y estall6 en mil alterna-
tivas: teorfa del intercambio, etnometodologia, fenomeno-
logias, approach, estructural-individualista, conflict
sociology, etoétera, son algunos de los rétulos que se dispu-
tan la herencia del capital sociolégico acumulado.

Pero no s6lo Harvard, también Viena vefa sacudidos sus
cimientos. La publicaci6n del libro de Thomas S. Kuhn, La
estructura de las revoluciones cientificas, en la International
Encyclopaedia of the Social Sciencies [...] es sintomética al
mostrar como el actual debate epistemolégico ha sido gene-
rado también desde dentro de la vieja filosoffa de la ciencia;
asi, Kuhn no es un simple encmigo de la ortodoxia vienesa,
més o menos popperiana. Es un hereje, un traidor, y de ahf
la violencia que adquiri6 el debate epistemolGgico. Los
temas de la acumulatividad de la ciencia y el progreso, la
refutabilidad y la neutralidad emergieron de nuevo como
fantasmas de viejos debates epistemolégicos. Basta compa-
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rar la vieja disputa del positivismo en la sociologfa alemana
con, por ejemplo, la critica y el desarrollo del conocimiento,
para darse cuenta de que lo que en el primero era un triunfal
paseo del neopositivismo ante un enemigo de confusa argu-
mentacion encuentra su tal6n de Aquiles.

Esta crisis epistemol6gica ahonda la propia crisis de la
ciencia social. No es ya, como dijera Gouldner, que el
lenguaje sociol6gico no da entrada a la ‘nueva sensibilidad’
que emerge en los afios setenta, sino el propio estatuto
cientffico de ese lenguaje lo que se pone en cuestion.
Ahora bien, al tiempo que el funcionalismo entraba en crisis,
otro tanto ocurrfa con el campo de su tradicional enemigo,
el marxismo. La crisis del marxismo [...] alcanz6 durante los
afios setenta una profundidad devastadora. No se trataba ya
de la ausencia de una teorfa de las clases o de la conciencia
de clase, de la superestructura o del Estado, temas que
podfan encontrar su respuesta en un aggiornamentto o en
relecturas ‘sintométicas’ del Maestro. Es la ausencia de
clases y, con ellas, de los sujetos de la teorfa, o las conexio-
nes obvias, aun no queridas, entre el Estado marxista y el
monstruo del Gulag y, més radicalmente atn, el radical
etnocentrismo de ese pensamiento decimon6nico lo que se
manifiesta. Si la anatomfa del hombre es la clave de la
anatomfa del mono, entonces el estudio de la sociedad
burguesa occidental es el espejo donde toda otra sociedad
debe reflejarse. Asf, la ‘metafisica de trabajo’ -como deno-
miné acertadamente C. Wright Mills al marxismo- es el
‘espejo de la produccién’ -en lenguaje de Baudrillard- y asf
también-el punto (pero punto de partida) donde €] marxismo
deja de ser una filosoffa critica. Ir més all4 del trabajo como
actividad constitutiva del mundo (Habermas) es inevitable-
mente ir més all4 -y también fuera- del marxismo.

De este modo, €l mismo marxismo, ya dividido entre una
multitud de etiquetas sin més referencia comdn que los
Textos Sagrados, se nos antoja hoy tan anticuado como la
locomotora o €] sufragio censitario, obras del pensamiento
humano con las que comparte su comin origen decimon6-
nico.

En definitiva, los dos paradigmas que domnaron e incluso
ocuparon casi totalmente la historia de la sociologfa desde
la dltima posguerra no son ya fuerzas efectivas. La muerte
en 1979, con pocos meses de diferencia, de quienes habfan
sido los grandes polos de referencia de la sociologfa mun-
dial, Talcott Parsons y Herbert Marcuse, simboliz6 el fin de
una era y el comienzo de otra en la teorfa social contempo-
rédnea. La era de la guerra frfa y la oposicién Este-Oeste, la
del marxismo y €l antimarxismo, de la sociologfa ‘burguesa’
y ‘revolucionaria’, del anélisis versus la dialéctica, del con-
flicto versus el consenso, de positivistas y criticos, morfa
con aquellos dos gigantes del pensamiento social. Lo que
habfa comenzado en Heidelberg 50 afios antes, con la rela-
cién entre Lukacs y Weber, agotaba su ciclo vital®

Lo que se puede rescatar de los aiios ochenta es la crisis, la
autocritica, el regreso a los clasicos y la insatisfaccién con
los paradigmas heredados, el desarrollo de la sociologia y
el eclecticismo, la débil identificacion teérica ante el sec-

tarismo del pasado. En un primer momento se dio una
especie de pluralismo paradigmético, debatido, polémico;
ahora, mis bien parece que el momento de amistosa con-
vivencia va unido a un cierto desinterés donde todo es
posible. En este pi€lago de indiferencia debido a la pérdida
de valores y normas de orientacién, las certezas de Emilio
Lamo son:

[-.] comparto la certeza met6dica de que s6lo una ciencia
formalizada, sistematizada y no autocontradictoria puede
ser sometida a critica, a cualquier tipo de critica, y que el
asistematismo oculta siempre un deseo impresentable de
salvaguardia fuerte a la refutacion. [...] Comparto la certeza
de que, salvo para cfrculos esotéricos que comparten len-
guajes privados, la definicion de los conceptos es precon-
dicién para el pensamiento claro. Sigo creyendo que la
claridad y la transparencia son la democracia de la ciencia.
Y sobre todo comparto la certeza de que la simple acu-
mulacion de investigaciones empfricas, sin marcos de re-
ferencia tedricos definidos, sin hipétesis de trabajo previas,
sin andlisis y réplicas, no hace avanzar un 4pice nuestros
conocimientos, ain cuando pueda ser de enorme interés
pragmatico para muchos ciudadanos y merece por ello
nuestro respeto.”

En ese sentido, se critica tanto al ensayismo (tentaci6n de
la letra, concepto sin observable que permita su refutacién)
como al empirismo (observable sin concepto que permita
su integracién teérica como forma de generar productos
para la demanda de lectores -en peri6édicos o revistas).
Finalmente, dice que

[...] 1a ciencia, social o cualquier otra, no puede desarrollarse
sin la existencia de una comunidad de précticos que, en el
debate y discusién interna, generan las reglas del juego
colectivo. La ciencia es, en Gltima instancia, €l lenguaje
particular de un grupo de personas, y sin ese grupo no puede
haber un lenguaje particular. No son los soci6logos lo que
falta, sino la sociologfa que debieran generar.'

Una de las causas de que los sociélogos trabajen cada vez
més para los medios de comunicacién globales y para
clientes solventes y menos para si mismos est4 en que el
cultivo de la excelencia intelectual carece de recompensa
economica y pecuniaria. En este mecanismo de gratifica-
ci6n simbdlica diferida son pocos los que pueden afirmar
con Kepler "Bien puedo esperar un siglo a un lector, como
Dios esper6 seis mil afios a un observador".

La inauguracion

En la sesi6n académica de inauguracién, moderada por el
Dr. Arthur Meier, la Dra. Archer dijo en su discurso de
apertura que

La globalizaci6n de la sociedad significa que las sociedades
ya no son las unidades bdsicas de la sociologfa. [...] el orden
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antropoldgico ya ha pasado y el nuevo orden internacional
que emerge bajo el impetu de la globalizacién establece un
nuevo planteamiento. [...] la sociologia internacional tiene
como meta nada menos que la mobilizaci6én de la humani-
dad misma como un agente social auto-consciente'’.

Juan Linz, de la Universidad de Yale y Decano de los
sociblogos espaiioles, exhorto a los socilogos a investigar
y explicar la tendencia a la globalizacién de las sociedades
actuales, principalmente la generalizacién de los procesos
de transicion a la democracia en diversos paises, la transi-
cién desde las economias planificadas a las de mercado.
Destacd asimismo la importancia de fa defensa de los
derechos humanos como valores universales.”

Los debates

Salvador Giner escribié un articulo en el que decia:

En el comienzo de la década final del siglo, la AIS necesita
una nueva perspectiva con la que enfrentar los retos de su
propia expansién y las necesidades de la nueva sociedad
global. Los 6rganos representativos que han de elegirse
durante el XII Congreso Mundial habrfan de ser capaces de
responder de forma creativa a tales retos. Mc parece que se
necesitan propuestas y que el nuevo Comité Ejecutivo de la
AIlS deberia ser capaz de llevarlas a cabo. Las mas necesarias
son las siguientes:

1. El Congreso de 1a AIS, su érgano supremo, s6lo ha sido
convocado cada cuatro afos, durante los Congresos Mun-
diales. Nunca se le ha llamado para consultas o decisiones.
Se propone que el Consejo se retina al menos una vez cada
dos afios 0, al menos, una vez entre los Congresos Mundia-
les.

2. El Consejo de la AlS deberfa asegurar que el Comité
Ejecutivo clegido represente a la comunidad sociolégica
mundial de la forma més amplia posible y que sus compo-
nentes respondan més ajustadamente a la nueva configura-
ci6én de la profesion y a su difusi6n internacional. [...].

3. El nuevo Comité Ejecutivo no deberia tener entre sus
miembros representantes decorativos de Asia, Africa o
América Latina, para quienes nunca hay fondos disponibles
para viajes, mientras que si los hay para muchas otras
actividades de importancia menor. Esto debiera ser un re-
sultado palpable de un Congreso con el lema ‘Sociologfa
para un solo mundo: unidad y diversidad’.

4. El nuevo Comil€ Ejecutivo deberfa ser capaz de asegurar
la cdici6n, al menos en dos idiomas, de diversos libros
colectivos, compuestos por ponencias, teméiticamente agru-
padas, presentadas al X1 Congreso Mundial.

5. El castellano, tal como prometi6 el Comité Ejecutivo
saliente, deberia ser considerado el tercer idioma oficial de
la AIS, junto al inglés y francés.

6. La Als deberfa cooperar activamente con las asociaciones
de sociologfa regionales o transnacionales, tanto estableci-
das como nuevas. [...] En colaboracién con esas asociacio-
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nes deberfa presentarse un programa concreto de activida-
des.

7.La Als deberfa encontrar las formas y los medios para que
los miembros individuales puedan tener algo que decir en
los asuntos de la Als. Para ello, el Consejo deberfa conside-
rar el establecimiento de una sola categorfa cuatrianual de
miembros individuales, que les permitirfa participar més
activamente en la vida de la AIS y en los procesos de toma
de decisiones.”

Rhoda Reddock, de la Universidad de West Indies, Trini-
dad y Tobago, publicé la siguiente carta:

He leido con interés los dos primeros nimeros del Boletin
del Congreso y me gustaria felicitar a los organizadores por
su excelente trabajo. Sin embargo, quisiera hacer un comen-
tario (o creo que debo hacerlo) sobre la disparidad entre €l
lema del Congreso y su realidad. La participacién en este
Congreso Mundial no refleja en absoluto €1 lema de ‘Socio-
logfa para un solo mundo’, a menos que esta sociologfa esté
siendo producida en el Norte para ser exportada al Sur. La
notable ausencia de personas procedentes de Africa, de Asia
del Sur y del Sudeste, del Pacifico y del Caribe me parece
extremadamente chocante para los afios noventa y creo que
los miembros de la AIS tendrfan que considerar c6mo podria
reflejar mejor el componente ‘internacional’ de su tftulo en
la composicién de sus miembros y en la participaci6n en su
Congreso.

Quizéis deberfa hacerse una movilizacion més activa allende
¢l Norte. Reuniones especiales sobre la sociologfa del tercer
mundo o reuniones regionales, con posibilidad de mayores
subsidios para los participantes del tercer mundo (viaje y
estancia). Ademds, habfa de revisarse el contenido de las
revistas de la AIS como International Sociology y Current
Sociology de cara a explotar el grado en el cual su contenido
-tema, discurso, enfoque- refleja realmente la ‘Sociologfa
para un solo mundo’[...].

Los contenidos del Congreso

A partir de mis observaciones y de lo que se pudo recoger,
el panorama de los simposia fue el siguiente.

Simposio 1. Discurso universal'y paradigmas diversos. Las
cuatro grandes preguntas que se debatirian en las sesiones
fueron: ;cuél es la imagen méis adecuada de naturaleza
humana para la teorfa social?, ;posee la sociologia una
coherencia y unidad internacional o, por el contrario, estd
fragmentada en subtipos nacionales, regionales y cultura-
les imposibles de sintetizar en un cuerpo general de cono-
cimiento?, jes cientificamente méis vilido empezar los
anélisis a los niveles microscépicos de la psicologia social
y la interaccién social o a los niveles macrosc6picos de la
estructura social y la cultura?, ;cuél es el estatus del cono-
cimiento sociol6gico dentro del contexto filos6fico en el
que se incluye?

Respecto al primer punto el debate se centr6 en la

acciéon humana como elemento a partir del cual se puede
entender el funcionamiento de las instituciones, fundamen-
talmente de las econ6micas. La acci6én humana vista en
clave de motivacién instrumental-racional contrapuesta a
la acci6n humana guiada por valores 0 normas. Me llam6
la atencién que el marco de la discusién remitfa a la
comprension que Parsons habia hecho de Weber en su libro
de la Estructura de la accién social. Venerables soci6logos
de setenta afios criticaban este intento de volver a la filo-
sofia de la cual ya se habia separado la disciplina sociol6-
gica desde hace tiempo. Como toda discusi6n, las posturas
remiten a marcos absorbidos no discutibles, se inicia un
proceso interminable cuya tGnica superaci6n es un "meta".
Si se parte de la acci6n social y del actor, su comprensién
ha de definir lo racional y lo irracional. Si es el soci6logo
quien lo define se est4 negando al actor social grados de
libertad. Finalmente la generacion de teorfa social se puede
hacer a partir del actor o en forma externa al actor: "lo
social" como marco donde el actor ha de vivir coercitiva-
mente. Los partidarios de lo primero han fracasado hasta
ahora a nivel de técnicas donde se pueda objetivar lo
subjetivo, base de una construccién de la sociedad a partir
del concepto weberiano de interacci6n social. Los partida-
rios de lo segundo se encuentran ante la perplejidad de que
el actor social no se comporta como la teoria social indica.
En este punto se postula que la clave de todo, la "verste-
hen", se puede captar a través del anlisis del discurso.

La segunda reuni6n tuvo el titulo ";Hay una perspec-
tiva sociol6gica distintiva del tercer mundo?" Para quienes
trabajamos en el tercer mundo americano esta reuni6n tenfa
algo de juicio histérico sobre nuestra contribucién teérica.
A través de las discusiones se detectaron algunos puntos
comunes. Los soci6logos africanos, hinddes y japoneses
hicieron una dura critica a conceptos y teorfas sociol6gicas
nacidas en occidente por inaplicables a otras culturas.
Qued6 claro el rechazo al occidentocentrismo, la critica al
marxismo, a la teoria de la dependencia; quedé clara la
necesidad de construir conceptos y teorfas que den cuenta
de las realidades sociales y de los procesos de transforma-
cién que vivimos; se revisaron y criticaron los paradigmas
sociolégicos elaborados por los paises desarrollados. Sin
embargo, en palabras de nuestros criticos, los soci6logos
del tercer mundo no aportamos contribuciones sustancia-
les, pues no presentamos una perspectiva epistemolégica-
mente productiva anclada e inspirada en los procesos de
transformacién social de las diversas sociedades del tercer
mundo. Da la impresién que en los procesos de transfor-
maci6n social, como tema de generacién te6rico-préctico,
es en donde se reconoce nuestro campo de aportacién
debido a que es el proceso que recorren nuestros paises.
Nuestro desafio, la generacién de un paradigma epistemo-
l6gicamente productivo, es lo que se espera de nosotros.

En la tercera reunién, el debate macro-micro, hubo
mucha animaci6n. El problema micro era impensable hace
afios. Se gener6 a partir de la inclusi6n de la psicologfa
social. Entr6 como caballo de Troya a reforzar la tendencia
criticada de "psicologizante” de Max Weber. Hoy dfa a la
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hora de pensar en una sociedad hay que verla compuesta
de individuos y ahi est4 el problema, en la relacién entre el
"self" y la sociedad. Del "self" se ocupé la psicologia, de
la sociedad la sociologia, pero al desaparecer la barrera
disciplinaria aparece la imposibilidad de cruzar la tierra de
nadie. No se ve la forma de tender un puente entre lo macro
y lo micro. No se capta el paso entre la motivacién personal
y los movimiento sociales. La solucién tedrica se capta a
través del concepto de interacci6n social de Weber, donde
significados se hacen acciones, confluyendo, a nivel dife-
rencial, cultura y sociedad. Segiin Collins, el proceso de
comunicacién, entendido a partir de los elementos simb6-
licos, explicarfa la produccién de la cultura y lo macro a
partir de lo micro como proceso simbélico compartido.
Una teoria de la accién basada en Giddens, que distingue
entre accion, actor, actividad y cultura, seria el complemen-
to a la solucién te6rica.

La cuarta sesi6n se dedic6 a los fundamentos ontol6-
gicos y epistemol6gicos de la investigacién sociolégica.
Toda vuelta a los fundamentos indica, normalmente, un
estado de crisis en el desarrollo, algo anda mal en el
presente que hace volver a los fundamentos. De hecho la
sesiOn tenfa dos partes: la tradicional, mis o menos centra-
da en la trinidad Durkheim, Weber y Marx, juntos o por
separado, y las recientes prespectivas basadas en corrientes
modernas (etnometodologia, mundo cotidiano) y en desa-
rrollos en clave epistemol6gica y ontolégica. En estos
momentos la veta més fecunda de la sociologia se encuen-
tra en la herencia de Weber, el interaccionismo simbélico,
accién social, actores sociales, mundo cotidiano, etc. El
debate, en clave tedrica y filos6fica, mostr6 el estado actual
de desintegraci6n. Falta una "meta" teorfa integradora de
lo mucho que ahora se hace y, sobre todo, el paso de
planteamientos epistemol6gicos a una epistemologia apli-
cada a la investigacién social. Falta la préctica, el aterrizaje
de un modo de investigar que ocupe el vacio del hipotéti-
co-deductivo. Los métodos hermenéuticos cualitativos to-
davia no han superado las exigencias que les plantea la
epistemologia y el hipotético es demasiado limitado ante
el horizonte de la realidad social.

Simposio 2. Interdependencia global y cambio de estruc-
tura social. El simposio no tuvo mucha popularidad dentro
del congreso tanto por asistencia como por ponencias
presentadas. Los temas a tratar fueron: hegemonia y de-
pendencia al interior entre los estados; nuevas corrientes
en la internacionalizacién de la economia; convergencia y
divergencia en los patrones de socializacion, y el flujo de
intercambio cultural e informacién. Conté con la colabo-
racién del conocido senegalés Samir Amir. La tendencia
del simposio fue macro.

Simposio 3. Nuevas tecnologtas y tendencias sociales. En
la primera sesi6n, titulada "Nuevas tecnologias, conflictos
de interés y movimientos sociales" se revis6 el impacto de
las tecnologias avanzadas en la estructura social, las posi-
bilidades de transferencia de nuevas tecnologias y modelos
de gerencia empresarial, asi como el impacto de nuevas

tecnologias en los medios masivos de comunicacién. La
segunda sesi6n, sobre tecnologfa, burocracia y corporati-
vismo dej6 sentir la problemética de la Europa del Este.
Los ordenamientos corporativos como alternativa al plura-
lismo extremo y al socialismo de Estado y la eficacia
fueron los polos de atenci6n. La tercera reuni6n, sobre
nuevas tecnologias y cambios en el trabajo, hizo pensar en
las tesis de Daniel Bell y Toffler sobre la post industriali-
zada sociedad. La dltima sesi6n se dedicé a la divisién
internacional del trabajo relacionado con el control tecno-
l6gico y la dependencia.

Simposio 4. Problemas globales y recursos sociales para
la superviviencia. Tenfa el simposio una clara relacién con
el lema del Congreso: los problemas del desarrollo y la
supervivencia y planteamientos ecologistas. En la primera
sesi6n se habl6 de los problemas globales; la segunda se
dedicé al tema de la paz y la militarizaci6n, con especial
referencia a Asia y Europa del Este; la tercera fue sobre
calidad de vida, poblacién y salud; en la cuarta se hablé
sobre los derechos humanos y los recursos sociales.

Simposio 5. Nuevos actores y nuevas identidades. Hay
problemas tericos de fondo respecto al simposio: la obje-
cién al paradigma marxista del cambio de la sociedad y,
por lo tanto, de la incidencia del modo de produccién del
capitalismo clésico en la configuracién de la sociedad y en
la marcha de la historia. La aparicién de nuevos actores
alude a la no persistencia de los "antiguos”, y por lo tanto
a la modernidad como contrapuesta al "mundo antiguo”.

Jeffrey Alexander intervino en la linea histérica. Se
gesta la modernidad, como concepto, en 1890 y aparece
unida a la cultura del nacionalismo. La modernidad separa
dos elementos que habian ido unidos en la tradici6n cris-
tiana. La objetividad se rige, a partir de ahora, por las leyes
naturales, de donde arranca la modernidad, y la subjetivi-
dad queda ligada al 4mbito de la fe religiosa. La cultura
moderna, el positivismo comtiano, las leyes de un mundo
objetivo son elementos que van juntos. El crecimiento
social y econémico va unido a la modernidad como época
histérica.

Margaret Archer, en un articulo publicado en E!l Pals
se manifest6 sobre el tema de la modernizacién uniéndolo
al de la mundializacién-modernizaci6n." Sefiala que he-
mos tenido tres oleadas de teorias sobre la modernizaci6n:
la teoria de la sociedad industrial, cuyo exponente més
conocido tal vez sea Rostow; la de la sociedad postindus-
trial," y més recientemente la de la sociedad de la informa-
cién.' En ellas se subraya que las transferencias de capital,
tecnologia e informacién del primer mundo generarin
necesariamente una uniformidad a nivel mundial; lo discu-
tible es que causas similares tengan efectos similares en
todo el mundo. Ese dar por sentado un proceso uniforme
es el talén de Aquiles de toda teoria de la modernizacién:
la ignorancia de los procesos culturales diferentes a partir
de los cuales se da esa transferencia del primer mundo hace
que esas teorias no se verifiquen. Se sefiala que estamos
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ante un principio axial cultural nuevo: el imperialismo de
la racionalidad instrumental. Sin embargo, ese principio
axial es tipico del primer mundo y relacionado con la
secularizacion alli reinante, cosa que no ocurre en el mundo
isldmico ni en América Latina, a juzgar por el arrastre de
las visitas del Papa o la esperanza de la teologia de la
liberacién. La teoria neomarxiana de la dependencia que
planteaba un falso universalismo globalizante para el tercer
mundo se ha visto no verificada en el ripido avance expe-
rimentado por Corea o Taiwan, frente al estancamiento o
deterioro de América Central y Africa. Si las trayectorias
del tercer mundo han sido diferentes, algo fall6 en el
planteamiento.

Menci6n aparte merecen los postmodernistas que re-
pudian la homogeneidad del modernismo para criticarla,
ignorando, en sus concepciones, una indiferenciacién to-
davia mayor. El talante o estado de mente que "postmoder-
no" significa para Lyotard, unido al argumento de Baudri-
llard de que las concepciones remplazan a la realidad, el
simulacro constituye lo real y finalmente que la televisién
es el mundo, va unido a un cierto idealismo donde la
realidad social queda en segundo plano a pesar de que se
alude a ella. La llamada sociedad de la informacién, que
da prioridad a la produccién cultural, se predica a costa de
desplazar al tercer mundo la produccién de bienes. La
experiencia postmoderna no es una opcién para el ham-
briento o para el sometido que quieren pan y no circo, o
libertad de expresion y no libertad expresiva. La sociologia
internacional se mantiene opuesta a estas tres versiones de
falso universalismo (modernizaci6n, dependencia y post-
modernismo) al considerar que asuman un proceso unitario
de resultados uniformes.

Para Margaret Archer, la mundializacién no es simple-
mente el efecto del nuevo mundo sobre el viejo: los dos
juntos se dirigen hacia un mundo real radicalmente distin-
to, el cual la sociologia tiene el deber de captar.

En la segunda sesi6n se trat6 el tema de movimiento y
democracia. Arrancé de la constatacién de que ¢l concepto
de democracia ha sido el pivote de muchos movimientos
sociales actuales. Esto pone de relieve tanto el concepto
cultural de democracia, capaz de generar movimientos,
como a la desigual distribucion del poder al interno de los
movimientos sociales y su posterior uso en movimiento
aunque hayan triunfado.

La tercera sesidn, sobre identidades para acciones co-
lectivas (clase, nacién, etnia, género), conté con una serie
de ponencias en las que coincidian tanto los paises del Este
como belgas, puertorriqueiios, africanos € hindies. El pro-
blema es, justamente, jcOmo se forman y mantienen las
identidades?, ;qué repercusiones tienen? La iltima sesion,
"Nuevos actores en la estructura del poder mundial”, vol-
vi6 a identificar a los movimientos sociales desde su poder
potencial.

Simposio 6. Los valores morales en la sociedad global.
Este simposio parecié unido a desarrollos de este tema
hechos por la sociologfa inglesa, fundamentalmente, jcud-

les son las relaciones entre sociologfa y filosofia moral?
Aqui se desentierra la pugna en torno al tema de la neutra-
lidad ética y la cientificidad. Opciones de valor, premisas
filos6ficas sobre la naturaleza humana, epistemologia y
sociologia fueron los temas. La neutralidad ética ahora se
ve como una particular filosoffa de la ciencia que no debe
confundirse con la ciencia misma. Las distinciones cl4sicas
entre hechos y valores o entre teorfa y prictica son hoy dia
insostenibles dado que hechos y teorfas son construidos e
influidos por nuestros valores y nuestras pricticas, y al
mismo tiempo la teoria social puede, y de hecho genera,
précticas y valores. En ese sentido el renacimiento por las
cuestiones €ticas va unido al postmodernismo y tiende a
unir la tajante separaci6n entre sistema social y mundo de
la vida.

Tomando la estructura del congreso y los temas desa-
rrollados en los simposia y comités varios, se capta que el
lema del congreso pasé a un segundo plano. El elemento
central eran las ponencias y los debates entre el auditorio.
Desde esa estructura temética interna y a través de lo que
pude captar se desprenden las siguientes consideraciones.

Sociologla versus ciencias sociales

Tradicionalmente se habfa definido a los soci6logos como
comunidad que condividia contenidos emanados por una
cierta trinidad (Durkheim, Marx, Weber), con un enfoque
macrosocial (la sociedad sobre el individuo) y con un
método de generar conocimientos a menudo relacionados
con el hipotético-deductivo y la estadistica. Temas como
modelos de eleccion racional en el estudio de la conducta,
comunicacién, conocimiento, lenguaje, psicologia social,
salud mental, vivienda y entorno, psicopatologfa y stress,
epidemiologia, epistemologia, ética, etc., hacen ver que las
fronteras con otras disciplinas sociales han desaparecido.
Se ha pasado, de hecho, de sociologia a ciencias sociales.
Tal vez permanezcan los enfoques disciplinarios cada vez
mis difusos, pero, lo que ya no hay son campos especificos
acotados propiedad de cada disciplina. En ese sentido, se
ha dado una socializacién de campos y enfoques.

La ausencia de una metateoria integradora

La progresiva desaparicién de la estructura marxista de los
paises europeos del Este, donde uno de los paradigmas
sociales se habfa hecho doctrina de Estado, aceleré la
critica al propio paradigma te6rico marxista y a teorias con
¢l relacionadas, como la de la dependencia. En estos mo-
mentos los contextos de referencia desde donde se encua-
dran las diversas exposiciones son muy variados y la
acumulacién de ponencias es una Torre de Babel. En cierta
manera este punto estd relacionado con el anterior. Al
desaparecer progresivamente las fronteras entre las disci-
plinas sociales, los diversoss paradigmas de cada una de
ellas han quedado "provincianos", "localistas" ante el pro-
blema de encontrar una metateoria vélida para el proceso
persona-cultura-sociedad que no los segmente en espacios
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aislados. En cierta manera, lo que es vilido para compren-
der a una persona ha de ser vélido para comprender algo
del mundo social.

El problema del método de afirmacién

Todo proceso de afirmacién se hace con base en un método
implicito o explicito que avala el resultado con pretension
de verdad. La mayoria de las ponencias en los simposia
eran razonamientos cuyos referentes eran libros. Hubo
pocas exposiciones en los grupos de investigacién en clave
del hipotético-deductivo, las cuales al final de la exposicion
estadistica tuvieron que enfrentarse a la inexorable pregun-
ta ;cémo interpretar esos coeficientes?. Se hicieron des-
cripciones cualitativas de fenémenos sin referencia a
modos o técnicas de asirlos. A nivel de método estamos
en la era de la pluriopcién con predominio de los herme-
néuticos. Sin embargo, no hay planteamientos explicitos
en cuanto al método de afirmaci6n, no se va mis alla de la
perplejidad de la opci6n epistemol6gica miiltiple.

Nunca como hasta ahora se habian tenido tantas po-
nencias y profusion de paginas. Pero por la ausencia de una
metateoria de referencia iiltima se ofrece el especticulo de
un rompecabezas. Tantos afios de dicotomia entre método
y teoria social ahora se dejan sentir al hacer ver dos polos
de complejidad babélica. Tal vez se acabe imponiendo un
modo sintético de produccion, donde los propios paradig-
mas tebricos conllevan un método implicito de verificacion
con la realidad. Eso garantizard un modo de acumulacién
a través de la dialéctica del proceso.

¢ Qué quedd del congreso?

Un buen marco a la clausura del congreso lo ofrece Arthur
Meier:"

iSociologfa para un solo mundo? Paradégicamente, plan-
teamos €l tema justo en el momento en que deberfamos
haber cerrado el debate. Sin embargo el signo de interroga-
ci6n esté elegido conscientemente porque de hecho supone
un gran problema. Después de cinco dias de discusiones,
€stamos en un momento en el que hay consenso acerca de
que es posible una respuesta general. ;Podemos ponernos
de acuerdo sobre un mundo aun cuando su diversidad est4
implfcita? ; Hay una sociologfa aun cuando nadie defiende
una disciplina uniforme?. Aun més, ;deben los soci6logos
luchar por un solo mundo? ; Qué debemos entender, enton-
ces, como nuestra meta comin? Personalmente tiendo a
contestar a las preguntas en un sentido basicamente positi-
vo. Desde mi punto de vista, todavia no se ha establecido un
mundo pero est4 en camino. Sin embargo, serfa poco realis-
ta en estos tiempos turbulentos partir de la consideraci6n
bésica de que existe un mundo sobre €l que hay acuerdo, ya
puede ofrecerse evidencia empfrica de la emergencia de una
sociedad global: estructuras sociales, tecnologfas comuni-
cativas, pautas culturales y, por supuesto, una economia
mundial que trasciende las fronteras de las regiones y hace

a las naciones menos importantes que nunca. [...] Se culpa
a menudo a la sociologfa de sus inconsistencias como dis-
ciplina. [...] Pero en nuestro Congreso Mundial, a pesar de
la diversidad de teorfas y el pluralismo de enfoques, ambos
deseables, me parece que la acumulacién de conocimiento,
la conciencia sobre estructuras sociales emergentes y la
entrada de nuevos actores en la escena global (como los
movimientos sociales a escala mundial) ha crecido entre mis
colegas. La sociologia internacional puede verse aiin como
una labor a hacer, pero también como algo ya existente, al
menos en un grado considerable. La internacionalizacién de
la sociologfa es una respuesta a la globalizacion.

[...] los soci6logos también tienen obligaciones morales,
concretamente la de luchar efectivamente por un mundo con
mejores condiciones de vida para sus gentes, un mundo que
deberfa ser menos desigual y més democrético en sus estruc-
turas basicas interdependientes. No soy un idealista que
considera que su disciplina tiene capacidad para cambiar el
mundo, pero me parece que los soci6logos deben participar
en los procesos de globalizacién desde posiciones genuina-
mente profesionales, al menos analizando sus tendencias
bésicas.

Estas cuestiones son todavia objeto de controversia. Serfa
terrible si creyéramos respuestas finales, dado que ello serfa
la muerte de nuestra investigacién futura [...].

El problema de la no inclusién del espafiol entre las lenguas
oficiales de la AIS aparece como una amenaza de escisi6n
en la organizacion, cada vez que el congreso se celebra en
una de las sedes hispanoparlantes. Algo de lo que se
perdera la AIS en el futuro, si no toma en cuenta a los paises
latinoamericanos, es la continuacién de la vieja linea so-
ciolégica donde el saber va unido al transformar el objeto
de estudio. El saber por el saber, tan tipico de los soci6logos
del primer mundo, unido a la neutralidad ética, es una
perspectiva que aqui camina hacia el ocaso.

Tal vez si al interior de la asociacién se logra el lema
del congreso (Sociologfa para un solo mundo: unidad y
diversidad) se habra hecho una gran cosa.
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